Анализ мобильных семинаров, проведенных Благотворительных Фондом «Сивитас» в сотрудничестве с Федеральной Академией повышения квалификации и профессиональной подготовки работников образования в 2009 году.
Отчет подготовлен руководителем мобильных семинаров по активным и интерактивным методам преподавания Фонда «Сивитас» А.Н. Иоффе
Всего в течение 2009 года было проведено 24 мобильных семинара по активным и интерактивным методам преподавания в гражданском образовании. Семинары по активным и интерактивным методам прошли во всех 7 Федеральных округах Российской Федерации, 18 регионах России. Наибольшее количество семинаров (3) прошло в Кировской области, благодаря возможности использования потенциала местных тренеров. Только 2 семинара были однодневными (презентационными). 

1. Яранск (Кировская обл.) 19-20 января. В семинаре приняло участие 25 участников (директора школ, заместитель директора по УВР, учителя истории, обществознания, права, МХК, литературы, русского языка, краеведения, основ жизненного самоопределения, основ проектной деятельности, учитель начальной школы). Организатор семинара – Бочкарева Т.И. Тренер - Крицкая Н.Ф. Местный уровень. 
2. Владивосток 3-5 февраля. В семинаре приняло участие 54 участника (учителя истории, обществознания и права, руководители образовательных учреждений, подразделений ВУЗов, ИПК, студенты). Организатор семинара – Коробова Л.И. Тренеры – Лосев С.А., Ершова О.Ю.

3. Магадан 4-5 февраля. В семинаре приняло участие 41 участник (учителя истории, обществознания и права, заместители директоров школ по воспитательной работе, педагоги-организаторы, методисты). Организатор семинара – Веселяева О.Ю. Тренеры – Мостяева Л.В., Крицкая Н.Ф.
4. Южно-Сахалинск 9-11 февраля. В семинаре приняло участие 48 участников (учителя истории, обществознания и права, заместители директоров школ по воспитательной работе, педагоги-организаторы, работники ИПК). Организатор семинара – Пак С.Н. Тренеры – Лосев С.А., Мостяева Л.В.

5. Петропавловск-Камчатский  9-11 февраля. В семинаре приняло участие 30 участников (учителя истории, обществознания, географии, МХК, преподаватели вузов, методисты). Организатор семинара – Черненко О.В. Тренер – Иоффе А.Н.
6. Орел 10-12 февраля. В семинаре приняло участие 32 участника (учителя биологии, методисты).
Организатор семинара – Сахаров В.Г. Тренер – Жиронкина Л.Н.
7. Новгород Великий 16-18 февраля. В семинаре приняло участие 24 участника (учителя истории, обществознания, руководители методических объединений, учитель информатики и ИКТ)

Организатор семинара – Михайлова О.Н. Тренеры – Иоффе А.Н., Крицкая Н.Ф.
8. Смоленск 16-18 марта. В семинаре приняло участие 29 участников (учителя истории, обществознания и права, зам. директора по УВР, зам. директора по УР). Организатор семинара – Кубаткина И.В. Тренеры – Иоффе А.Н., Ивонина А.И.
9. Улан-Удэ (Бурятия) 23-25 марта. В семинаре приняло участие 82 участника (учителя истории, обществознания, права, экономики, основ безопасности жизнедеятельности (ОБЖ), биологии, рисования, географии, библиотекарь, заместители директоров по учебно-воспитательной работе). Организатор семинара – Цыренова М.Г. Тренеры – Иоффе А.Н., Корытова А.С.
10. Узловая (Тульская обл.) 24-25 марта. В семинаре приняло участие 30 участников (учителя истории, обществознания и права; администраторы образовательных учреждений)

Организатор семинара – Садкова В.Н. Тренер – Мостяева Л.В.
11. Алапаевск (Свердловская область) 26-28 марта.. В семинаре приняло участие 61 участник (учителя истории, обществознания и права; английского языка, ОБЖ , МХК, начальных классов, географии, директор школы, заместители директоров школ по УВР, заместитель директора школы по безопасности). Организатор семинара – Лешков О.А. Тренеры – Лосев С.А., Крицкая Н.Ф.
12. Брянск 7-8 апреля. В семинаре приняло участие 27 участников (учителя истории и обществознания, заместитель директора). Организатор семинара – Коваленко Н.С. Тренер – Ивонина А.И.
13. Астрахань 12-13 мая. В семинаре приняло участие 51 участник (учителя истории, обществознания, права, преподаватели истории и обществознания средних профессиональных учебных заведений). Организатор семинара – Яцукова И.Л. Тренер – Лосев С.А.
14. Волгоград 14-15 мая. В семинаре приняло участие 54 участника (учителя истории, обществознания, права, заместители директора по УВР)

Организатор семинара – Орехова Г. Тренер – Лосев С.А.
15. Киров 18 июня В семинаре приняло участие 22 участника (учителя истории, обществознания и права, МХК, краеведения, директор школы, заместитель директора школы по УВР, руководители окружных методических объединений (ОМО), руководители районных методических объединений (РМО), руководители городских методических объединений (ГМО), руководители школьных методических объединений (ШМО).

Организатор семинара – Першина Ю.В. Тренеры – Крицкая Н.Ф., Петухова М.В.

16. Орел 13-15 июля. В семинаре приняло участие 30 участников (зав. кафедрой естественнонаучных дисциплин ОГОУ ИУУ; руководители РМО; преподаватели кафедры; методисты; директора школ; заместители директоров; учителя биологии, истории, литературы). Организатор семинара – Жиронкина Л.Н. Тренеры – Иоффе А.Н., Жиронкина Л.Н., Ветрова С.В.
17. Астрахань 26-28 августа. В семинаре приняло участие 56 участников (методисты Центра гражданского образования АИПКП, директора ОУ, заместители директоров по УВР, учителя истории и обществознания, учитель начальных классов). Организатор семинара – Яцукова И.Л. Тренеры – Иоффе А.Н., Романова О.Н., Крицкая Н.Ф., Яцукова И.Л.
18. Киров 14-16 сентября. В семинаре приняло участие 36 участников (учителя истории, обществознания; права; краеведения; основ проектной деятельности, директор школы (1); зам директора; руководители ШМО; руководители РМО).

Организатор семинара – Поздеева А.И. Тренеры – Иоффе А.Н., Лосев С.А., Крицкая Н.Ф.
19. Пенза 21-22 сентября. В семинаре приняло участие 40 участников (учителя истории и обществознания, преподаватели вузов, специалисты Управления образования, методисты). Организатор семинара – Уланов К.Н. Тренер – Лосев С.А.
20. Кострома 14-15 октября. В семинаре приняло участие 49 участников (учителя истории и обществознания, заместители директора по УВР, преподаватели вузов). Организатор семинара – Пигалева Н. Тренер – Лосев С.А.
21. Новомосковск (Тульская область) 2-3 ноября. В семинаре приняло участие 28 участников (учителя истории и обществознания, философии, географии, заместитель директора информационно- методической службы, заместители директора по УВР и воспитательной работе). Организатор семинара – Садкова В.Н. Тренер – Иоффе А.Н.

22. Кинель (Самарская обл.) 23-25 ноября. В семинаре приняло участие 25 участников (учителя истории, обществознания, английского языка, ОЖС (основ жизненного самоопределения), зам. директора по УВР, директор школы). Организатор семинара – Полищук С.Ю. Тренеры – Иоффе А.Н., Лосев С.А.
23. Поселок Усть-Абаканский (Республика Хакасия) 14 декабря. В семинаре приняло участие 17 участников (преподаватели школы №3 поселка Усть-Абакан). Организатор семинара – Любимцева О.Ю. Тренер – Иоффе А.Н. Презентационный семинар.
24. Абакан (Республика Хакасия) 16-17 декабря. В семинаре приняло участие 28 участников (учителя истории, обществознания, права, физики, немецкого и английского языков, географии, биологии, русского языка и литературы, экономики, графики, начальных классов, педагог дополнительного образования (хореография), педагог-психолог, зам. директора по УВР). Организатор семинара – Багинская Н.Ф. Тренер – Иоффе А.Н.

ОБЩЕЕ ЧИСЛО УЧАСТНИКОВ СЕМИНАРОВ В 2009 г. – 919 педагогов.
Число семинаров снизилось по сравнению с прошлым 2008г. (с 33 до 24), что связано с уменьшением количества презентационных семинаров, которых в 2008г. было 7 (можно говорить о том, что система проведения семинаров и его содержание уже достаточно известны и не нуждаются в проведении презентаций). Всего состоялось 24 семинара, что соотносится с количеством семинаров предыдущих годов (2005г. – 16; 2006г. – 21; 2007г. – 21).
Впервые мобильные семинары были проведены в Республике Бурятия (Улан-Удэ), Смоленской области (Смоленск) и Новгородской области (Новгород Великий).
По итоговому анализу прошедших в 2009г. семинаров можно сделать следующие основные выводы:
1. Продолжается расширение количества субъектов федерации, принявших участие в семинарах по активным и интерактивным методам.
2. Вместе с появлением новых регионов в числе мест, где были организованы семинары, появляются территории, где данная работа ведется на системной основе, в том числе и с помощью местных тренеров, подготовленных в рамках программ и семинаров Фонда Сивитас (Рязанская область, Кировская область, Тульская область, Камчатский край, Приморский край, Хабаровская область, Магаданская область, Сахалинская область, Свердловская область, Республика Хакасия, Самарская область).

3. Расширяется число тренеров, которые могут проводить семинары на местном, региональном и федеральном уровнях.

4. Участники семинаров являются лауреатами премии Президента РФ лучшим учителям страны в рамках Приоритетного Национального проекта «Образование», выступают на республиканских конференциях (на конференции в Хакасии по активным и интерактивным методам преподавания 5 из 13 мастер-классов проводили преподаватели, участвовавшие в семинаре Фонда Сивитас, проведенном в марте 2008г.).

5. Идеи гражданского образования распространяются на федеральном уровне, в том числе и через средства массовой информации педагогической направленности – участники мобильных семинаров и тренеры являются авторами статей в журналах «Преподавание истории в школе», «Право в школе», Приложения к Учительской газете «Граждановедение». 
6. Более четко участники стали формулировать проблемы гражданского образования, ряд из них может стать проектом для школьного коллектива.
7. Расширяется круг участников мобильных семинаров – помимо традиционных учителей истории и обществознания все больший интерес проявляют учителя других предметов. В Орле отдельный мобильный семинар был проведен для преподавателей биологии и географии, а в Алапаевске (Свердловская область) одна группа участников семинара состояла из классных руководителей.
8. В Брянске был проведен семинар федерального уровня для преподавателей, которые приехали в качестве научных руководителей школьников, победителей регионального этапа Всероссийской Олимпиады по праву.
Анализ анкет участников семинаров в разных регионах дает следующую информацию:

1. Основные понятия гражданского образования в 2009г.
Патриотизм (495), гражданская активность (гражданственность, гражданская позиция) (326), гражданин (315), толерантность (233), гражданское общество (193), демократия (169), гражданская и правовая культура (163), права и свободы человека (163), ответственность (115), свобода (112), правовое государство (104), закон (56), нравственность (52), законопослушание (50), компетентность (47), общественная (политическая) активность (44), личность (43), гуманность (гуманизм) (42), общество (37), здоровье (32), социализация (29), право (28), духовность (22), многообразие (плюрализм) (22), жизнь (21), Родина (Отечество) (18), семья (18), справедливость (16), доступность (16), образование (знание, грамотность) (14), свое мнение (независимость) (14), уважение (13), культура (13), государство (12), политическая культура (11), сопричастность (10), мотивация (10), равноправие (10), обязанности (10), глобализация (10), милосердие (10), выбор (7), информированность (7), референдум (голосование) (7), проектирование (7), человек (7), идентичность (6), открытость (6), доброта (5), власть (5), коммуникабельность (интерактивность, общение) (5), ценности (5), история (4), взаимодействие (4), востребованность (4), самоуправление (4), нация (4), достоинство (4), манипулирование (4), любовь (3), свобода выбора (3), критичность (3), глоссарий (3), обязательность (3), народовластие (3), целеустремленность (3), социальные институты (2), символика (2), интернационализм (2), продуцирование идей (2), самоопределение (самоидентификация) (2), национальное самосознание (2), этнос (2), новые технологии (2), легитимность (1), конкурентоспособность (1), гражданское неповиновение (1), аргументация (1), права ребенка (1), религия (1), россиянин (1), демография (1), совесть (порядочность) (1), долг (1). добровольность (2), инициатива (1).
Приводимая ниже таблица позволяет сравнить те понятия, которые назывались участниками семинаров разных лет в качестве основных в гражданском образовании:
	ГОД
	ОСНОВНЫЕ ПОНЯТИЯ

	2005
	Патриотизм (83), права человека (74), гражданское общество (67).

	2006
	Патриотизм (242), личность (120), гражданин (96).

	2007
	Патриотизм (233), гражданин (169), толерантность (140).

	2008
	Патриотизм (302), права и свободы человека (215), толерантность (210).

	2009
	Патриотизм (495), гражданская активность (гражданственность, гражданская позиция) (326), гражданин (315)


На основе понятий, которые называли участники мобильных семинаров можно определить, какое содержание вкладывают преподаватели в обучение и воспитательную работу в области гражданского образования. Анализируя полученные результаты, следует отметить, что наиболее часто упоминаемыми понятиями были патриотизм (495), гражданская активность (гражданственность, гражданская позиция) (326), гражданин (315), толерантность (233), гражданское общество (193), демократия (169), гражданская и правовая культура (163), права и свободы человека (160), ответственность (115), свобода (112), правовое государство (104).
В течение всех лет, когда проводилось анкетирования (с 2005 по 2009гг.) понятие патриотизм остается наиболее важным для гражданского образования с точки зрения участников семинаров. В 2009 г. среди лидеров появилось новое понятие – гражданственность, что отражает появившиеся в российской системе образования тенденции, направленные на формирование гражданских качеств у выпускников школы.

Следует отметить, что преподаватели стали более четко понимать особенности гражданского образования, выделяли более конкретно основные понятия
Называемые участниками мобильных семинаров понятия можно разделить по 5 основным направлениям. Естественно, многие из понятий могут относиться сразу к нескольким областям, поэтому данное деление представляется крайне условным. 
В 2009 г., так же как и в 2008г., приоритет по названным понятиям получила группа с условным названием «Государственность и правовые основы», но очень невелик отрыв от группы «Гражданское общество, гражданственность и гражданское участие», которая осталась на втором месте. По другим позициям понятия назывались значительно реже. Группа «Личность» стала третьей, а «Общество и общественные ценности» впервые опустилась на четвертое место. На последнем месте, как и обычно, оказались понятия, связанные с образованием.
ГОСУДАРСТВЕННОСТЬ И ПРАВОВЫЕ ОСНОВЫ (1135)
Патриотизм (495), демократия (169), права и свободы человека (163), правовое государство (104), закон (56), законопослушание (50), право (28), Родина (Отечество) (18), государство (12), равноправие (10), обязанности (10), референдум (голосование) (7), власть (5), народовластие (3), символика (2), легитимность (1), права ребенка (1), россиянин (1),


ОБЩЕСТВО И ОБЩЕСТВЕННЫЕ ЦЕННОСТИ (468)
Свобода (112), нравственность (52), общество (37), здоровье (32), социализация (29), духовность (22), многообразие (плюрализм) (22), семья (18), справедливость (16), доступность (16), уважение (13), культура (13), сопричастность (10), глобализация (10), милосердие (10), выбор (7), открытость (6), доброта (5), ценности (5), взаимодействие (4), востребованность (4), нация (4), манипулирование (4), свобода выбора (3), обязательность (3), социальные институты (2), интернационализм (2), национальное самосознание (2), этнос (2), религия (1), демография (1), долг (1).
ГРАЖДАНСКОЕ ОБЩЕСТВО, ГРАЖДАНСТВЕННОСТЬ И ГРАЖДАНСКОЕ УЧАСТИЕ (1093)
Гражданская активность (гражданственность, гражданская позиция) (326), толерантность (233), гражданское общество (193), гражданская и правовая культура (163), ответственность (115), общественная (политическая) активность (44), политическая культура (11), самоуправление (4), добровольность (2), гражданское неповиновение (1), инициатива (1).
ЛИЧНОСТЬ (480)
Гражданин (315), личность (43), гуманность (гуманизм) (42), жизнь (21), свое мнение (независимость) (14), мотивация (10), человек (7), идентичность (6), коммуникабельность (интерактивность, общение) (5), достоинство (4), любовь (3), критичность (3), целеустремленность (3), самоопределение (самоидентификация) (2), конкурентоспособность (1), совесть (порядочность) (1).
ОБРАЗОВАНИЕ (87)
Компетентность (47), образование (знание, грамотность) (14), информированность (7), проектирование (7), история (4), глоссарий (3), продуцирование идей (2), новые технологии (2), аргументация (1).
Таблица. Распределение называемых участниками мобильных семинаров основных понятий гражданского образования по регионам:
	РЕГИОН
	ОСНОВНЫЕ ПОНЯТИЯ ГРАЖДАНСКОГО ОБРАЗОВАНИЯ

	Кировская обл.                         (3 семинара)
	Патриотизм (44), гражданская активность (гражданственность) (32), гражданин (27), гражданское общество (23), правовое государство (23), закон (19), права и свободы человека (16), демократия (16), толерантность (13), Родина (12), гражданская и правовая культура (11), свобода (6), законопослушание (6), ответственность (5) , духовность (4), общественная (политическая) активность (4), нравственность (3), личность (3), гуманность (2), национальная идентичность (2), национальное самосознание (2), выбор (2), социальные институты (2), глобализация (1), справедливость (1).

	Владивосток
	Гражданин (гражданственность, гражданская компетентность) (21), патриотизм (19), толерантность (19), гражданское общество (18), правовое государство (12), права и свободы (9), демократия (7), свобода (6), власть (5), правовая культура (знание права, правосознание) (5), законопослушание (4), личность (3), активность (3), нравственность (3), семья (3), выбор (3), политическая культура (2), ответственность (2), легитимность (1), конкурентоспособность (1), гражданское неповиновение (1), общество (1), сопричастность (10)

	Магадан
	Гражданское общество (12), гражданин (12), Отечество (6), толерантность (5), демократия (3), образование (знание) (4), государство (3), правовое государство (2), нравственность (1), самоопределение (1), ответственность (1)

	Южно-Сахалинск
	Гражданское общество (24), гражданин (19), патриотизм (11), правовая культура (знание права, правосознание) (10), свобода (6), активность (6), толерантность (5), ответственность (4), гуманизм (4), культура (4), история (4), правовое государство (3), государство (3), уважение (3), целеустремленность (3), справедливость (1), права и свободы (1), личность (1)

	Петропавловск-Камчатский
	Патриотизм (50), гражданин (49), толерантность (34), ответственность (25), демократия (16), гражданское общество (16), компетентность (11), гражданственность (11), мотивация (10), равноправие (10), свобода (10), доступность (10), плюрализм (9), активная гражданская позиция (9), справедливость (8), взаимодействие (3), правовое государство (2), гуманность (2), общество (2), продуцирование идей (2), нравственность (1), право (1), свобода выбора (1), информированность (1), аргументация (1), востребованность (1).

	Орловская область ( 2 семинара)
	Патриотизм (33), здоровье (32), толерантность (31), гражданственность (27), жизнь (21), свобода (21), активная гражданская позиция (11), правовая культура (11), ответственность (10), милосердие (10), гражданин (10), семья (8), уважение (8), гражданское общество (8), нравственность (7), многообразие (5), доброта (5), законопослушность (5), собственное мнение (3), любовь (3), образование (3), права человека (2), обязанность (2), демократия (1), право (1), общество (1), достоинство (1), возможность выбора (1), манипулирование (1).

	Новгородская область
	Патриотизм (72), демократия (50), гражданственность (24), ценности (духовные) (18), правовая культура (12), гражданин (10), нравственность (10), российская идентичность (3), социализация (3), толерантность (2), компетентность (2), культура избирателя (2), личность (2), гражданское общество (1), ответственность (1).

	Смоленская область
	Гражданская позиция (8), права человека (6), толерантность (5), гражданственность (5), гуманизм (4), компетентность (4), гражданское общество (4), правовая культура (4), гражданин (3), ответственность (3), человек (1), государство (1), закон (1), право (1), общество (1), культура (1), патриотизм (1), коммуникабельность (1), информированность (1), формирование гражданина (1).

	Бурятия
	Патриотизм (34), гражданин (31), гражданственность (гражданская позиция, гражданская ответственность) (21), общество (16), демократия (16), компетентность (10), гражданское общество (9), толерантность (9), правовая культура (9), право (8), глобализация (8), проектирование (7), справедливость (6), доступность (6), открытость (6), государство (5), плюрализм (5), знания (5), ценности (4), самоуправление (4), культура (4), ответственность (3), востребованность (3), гражданское государство (3), достоинство (3), права (3), свобода выбора (3), человек (2), этнос (2), нация (2), символика (2), законопорядок (2), обязанности (2), личность (2), интерактивность (1), свобода (1), законность (1), глобализация (1), национальная идентичность (1), самоидентификация (1), права ребенка (1), взаимодействие (1), законопослушность (1), религия (1), манипулирование (1), гуманность (1), демография (1).

	Тульская область (2 семинара)
	Гражданин (43), патриотизм (38), политическая (правовая) культура (35), социализация (26), личность (25), гражданское общество (22), толерантность (21), права человека (14), гражданская ответственность (12), свобода (12), ответственность (10), законопослушание (10), закон (9), гражданская позиция (8), правовое общество (8), нравственность (3), гуманизм (2). 

	Алапаевск (Свердловская область)
	Гражданин (гражданственность, гражданская компетентность, гражданская позиция) (64), патриотизм (55), правовая культура (знание права, правосознание) (26), гражданское общество (12), права и свободы (10), толерантность (13), гуманизм (9), социальная компетентность (9), ответственность (9), общество (6), законопослушание (5), политическая культура (4), плюрализм (3), общение(3), критичность (3), свобода (3), личность (2), демократия (2), интернационализм (2), человек (1), россиянин (1).

	Брянск
	Гражданин (24), правовое государство (19), ответственность (14), активность (13), право (12), гражданская позиция (10), общество (9), компетентность (9), права  человека (7), свое мнение (7).

	Астрахань (2 семинара)
	Гражданская активность (гражданственность) (38), права и свободы человека (32 баллов), гражданин (29), патриотизм (29), правовая культура (правосознание) (29), толерантность (25), демократия (20), гражданское общество (15), гуманизм (12), свобода (10), право (4), правовое государство (4), гражданское воспитание (3), законопослушание (12), закон (9), человек (3), нравственность (2), уважение (2), ответственность (2), манипулирование (2), референдум (2), совесть (порядочность) (1), независимость (1), долг (1).

	Волгоград
	Патриотизм (32), гражданин (26), права и свободы (21), толерантность (19), гражданское общество (16), правовое государство (15), демократия (9), свобода (6), правовая культура (4), уважение к закону (4), личность (3), нравственность (3), семья (3), политическая культура (2), ответственность (2)

	Пенза
	Патриотизм (28), права и свободы (23), толерантность (15), гражданственность (15), гражданское общество (13), правовое государство (12), демократия (9), нравственность (6), свобода (5), уважение к закону (5), семья (4), ответственность (3).

	Кострома
	Свобода (26), Демократия (20), Права и свободы (14), Патриотизм (12), Нравственность (12), Гражданин (7), Закон (6), Гуманизм (6), Толерантность (5),  Обязанности (5),  Правовое государство (4), Правовая культура (3), Личность (2)

	Кинель (Самарская обл)
	Патриотизм (19), ответственность (9), гражданственность (8), политическая грамотность (5), правовая культура (4), глоссарий (3), обязательность (3), народовластие (3), ключевые компетенции (2), добровольность (2), нация (2), законопослушность (2), активность (2), права человека (2), грамотность (2), толерантность (2), право (1), политическая культура (1), нравственность (1), ценности (1), инициатива (1), культура (1).

	Абакан (Хакасия)
	Гражданственность (26), патриотизм (18), толерантность (10), политическая активность (6), голосование (5), права человека (3), культура (3), закон (3), гражданин (3), независимое мнение (3), новые технологии (2), законность (1), обязанности (1), законопослушание (1), общество (1).


2. Общие проблемы гражданского образования выделенные участниками мобильных семинаров.
В результате проведения занятий, связанных с формулированием проблем и проектными подходами к их решению, участники семинаров стали значительно четче формулировать проблемы, хотя по прежнему данная часть работы представляет для них сложность. Многие формулировки остаются непонятными и не совсем четко показывают проблемную область. Все называемые участниками мобильных семинаров в 2009 году проблемы гражданского образования с определенной долей условности можно разделить по нескольким категориям: связанные с государственной политикой и управлением образовательными учреждениями; связанные с обществом и социальными ценностями; связанные с ресурсной базой; связанные с учащимися и родителями; связанные с педагогами.
В 2009г. наибольшим удельным весом в числе называемых проблем были проблемы, связанные с общественными ценностями. Безусловным лидером среди всех называемых проблем стал низкий уровень правовой культуры и правовой нигилизм общества (66). На втором месте назывались проблемы, связанные с низким уровнем правовой культуры родителей. На 3-м месте находятся проблемы, связанные с государственной политикой в области образования - малое количество часов на общественные дисциплины, большой объем материала затрудняют формирование на уроках гражданской позиции учащихся. Четвертое и пятое места практически с одинаковыми показателями занимают проблемы, связанные с родителями и учащимися. Беспокоит загруженность родителей бытом и проблемами заработка, отстраненность от детей, тем, что родители ограничиваются только предъявлением претензий и требований. Наконец, среди важных проблем называлось то, что слабая мотивация большинства учащихся снижает качество получаемых знаний.
Из 5-ти наиболее часто называемых проблем представлены три области, кроме проблем, связанных с подготовкой преподавателей и ресурсной базой образования.
Если же говорить о конкретных проблемах, которые наиболее часто назывались в 2009г., то пятерка наиболее популярных из них будет выглядеть следующим образом:

1. Низкий уровень правовой культуры и правовой нигилизм общества (66).

2. Низкий уровень правовой культуры родителей (47).
3. Малое количество часов на общественные дисциплины, большой объем материала – затрудняют формирование на уроках гражданской позиции учащихся (36).
4. Загруженность родителей бытом и проблемами заработка, отстраненность от детей (родители ограничиваются только предъявлением претензий и требований) (31).

5. Слабая мотивация большинства учащихся снижает качество получаемых знаний (30).
Для сравнения, можно проследить, какие проблемы назывались участниками в предыдущие годы (2005-2008).

2008
1. Правовая некомпетентность граждан (низкий уровень правовой культуры населения не позволяет в полной мере отстаивать свои права, правовой и гражданский инфантилизм (обучающихся, родителей, учителей) мешает формированию общественного мнения, гражданского общества, отсутствие политической демократической культуры населения – главное препятствие на пути формирования гражданственности россиян) (102).

2. Слабая материально-техническая база, нет компьютеров (один компьютерный кабинет в школе, загруженный полностью, слабое материально-техническое оснащение школ мешает заинтересовать школьников предметами обществоведческого цикла; и как следствие низкая гражданская активность) (68)
3. Разрыв между действительностью и предметом преподавания (несоответствие транслируемых на уроках ценностей и существующих в практической жизни формирует циничное отношение к ним и к обучению вообще, трудности реализации идей гражданского образования в реальной жизни, «ножницы» между конституционными установками и нормами жизни, противоречие между содержанием образования и социальной средой, расхождение практики и теории преподавания обществоведческих дисциплин, мешает формированию гражданских принципов у молодежи) (48).
4. Свою мотивацию ученики не связывают со школой (отсутствие заинтересованности учащихся в учебном процессе, низкая заинтересованность обучающихся в правовых знаниях (считают, что от их мнения ни чего не зависит) мешает формированию гражданской активности молодежи) (38)
5. Перегруженность учебных планов (трудно сочетать личностно-ориентированное образование и информационно избыточные программы, загруженность не всем нужными предметами в ущерб граждановедческим дисциплинам) (34).
2007
1. Отсутствие возможности связать теорию с практикой (двойной стандарт, несоответствие того, чему учим, с тем, что происходит, разрыв между преподаваемой теорией и реальной жизнью, «двойная бухгалтерия», декларируемые ценности не совпадают с теми, которые встречаются в жизни, несоблюдение правовых норм) (68). 
2. Недостаточное внимание вопросам правовой и политической культуры (мало часов, отсутствие права как отдельного предмета, ограниченное количество времени в базисном учебном плане, мало внимания уделяется патриотизму, гражданское образование начинают поздно, непонимание администрации) (67). 

3. Сложность ЕГЭ для общеобразовательных школ, где нет профильных классов (ЕГЭ ставит учителя в узкие рамки, несовершенство форм итоговой аттестации, насколько ЕГЭ позволяет объективно оценивать знания учащихся, требования к ЕГЭ и учебники не стыкуются) (51)

4. Слабая материальная база школ (особенно сельских; недостаточно оборудования для новых форм – презентаций, проектов; слабая техническая оснащенность). (40)

5. Низкая правовая и политическая культура (отсутствие понимания своих прав в гражданском обществе, незнание законов, правовой нигилизм в обществе) (37)

2006г.
1. Невнимание СМИ к вопросам формирования гражданственности и гражданскому образованию (негативное влияние средств массовой информации, формирование негативного образа учителя через СМИ) (74).

2. Нет востребованности гражданского образования (56).
3. Слабая материальная база гражданского образования (отсутствие компьютеров, недостаточная технологическая база, отсутствие доступа к интернету) (53).
4. Слабое правовое (политическое) воспитание (общая правовая неграмотность, низка правовая культура населения в целом, неумение защищать свои права, отсутствие знаний о существующих законах, правовая безграмотность и правовой нигилизм, нет должного контроля за соблюдением законов) (46).

5. Отсутствие специалистов (кадровая проблема, недостаточное количество грамотных специалистов, квалифицированных педагогических кадров, слабая компетентность учителей, недостаточная информированность учителей) (40) И Пассивность родителей в воспитании детей (низкая заинтересованность родителей в воспитании детей, разрыв с традициями доброго семейного воспитания) (40).
2005г.
1. Низкий уровень правовой и политической культуры (нигилизм, незнание своих прав, правовая неграмотность, девиантное поведение, снижение патриотизма) (121).
2. Общественная пассивность (отсутствие активной жизненной и гражданской позиции, безответственность, иждивенчество, низкое самосознание, гражданский пессимизм) (58).
3. Несоответствие теории и практики демократии в общественной жизни России (социальное неравенство, нарушение прав, действие двойных стандартов в обществе, отсутствие подготовки молодого поколения к жизни в обществе, примеры несправедливости решений и законов) (55).
4. Отсутствие системности и единых подходов в гражданском образовании (неразвитость гражданского образования в школах, теоретизация и излишнее наукообразие, не определены понятия и цели гражданского образования) (49).

5. Отсутствие квалифицированных специалистов (слабая система подготовки и переподготовки учителей, слабые правовые знания учителей, некомпетентность в преподавании) (49).

Ниже приводится список названных участниками мобильных семинаров проблем. Эти проблемы сгруппированы по категориям. Рядом стоят цифры, показывающие количество выборов данной проблемы. Не во всех регионах из отчетов понятно, насколько часто выбирались те или иные проблемы, но вместе с тем можно говорить о том, что представленные цифры отражают общий баланс и могут стать достоверной основой для определенных выводов. Затем дается таблица, показывающая, какие проблемы назывались участниками семинаров в каждом регионе.

А. Проблемы, связанные с государственной политикой и управлением образовательными учреждениями (163)
Малое количество часов на общественные дисциплины, большой объем материала – затрудняют формирование на уроках гражданской позиции учащихся (36). 
Проблема доступности содержания материалов учебников и реализации стандарта (Стандарты не ориентированы на гражданское образование) (11). 
Недооценка государством роли гражданского воспитания (Отсутствие государственной программы в области гражданского образования) (11). 

Низкий уровень доверия к власти (Несоответствие закрепленных в Конституции прав гражданина и человека с существующей реальной ситуацией вызывает у учащихся недоверие к власти) (10). 

Нет общей концепции, технологии формирования гражданских ценностей, различные подходы к пониманию сути ценностей, нет системного характера формирования гражданственности (9). 

Мало специальных дисциплин, формирующих гражданственность населения (8). 

Отстраненность, незаинтересованность и формализм государства и семьи от формирования и развития гражданского общества (7).
Предлагается формировать компетентности учащихся, но не вполне понятно, что это и как делать (Нет инструментов для мониторинга воспитанности ученика) (6).
Успешность педагога определяется по результатам ЕГЭ учеников, а не сформированными ценностями (5). 
Авторитарный стиль управления учебным заведением (5).
Низкая зарплата учителя (5). 

Несовершенство правовой системы в РФ. (5)

Появившаяся и набирающая силу тенденция к унификации, ужесточению контроля над творчеством учителя не соответствует идее свободного общества (Нет свободы для творчества, выполнения кропотливой работы по формированию гражданственности) (4). 

Надоело это постоянное шараханье из одной крайности в другую (Частая смена программ и учебников мешает в формировании целостного взгляда на общество. Постоянное реформирование образования) (4). 

Национальный проект «образование» стал в большинстве случаев еще одной декларацией (3). 
Низкий уровень обратной связи местной власти с народом и детьми (хотя бы со старшеклассниками) (3). 

Разрыв между декларируемыми государством нормами и их восприятием обществом (Двойной стандарт отношения к законам у чиновников мешает гражданскому воспитанию учащихся) (3)
Необходимо выделить правоведение в отдельный курс (3). 

Финансовая зависимость учителя от администрации, стремление к улучшению количественных показателей, возвращение идеи «соцсоревновавния» в образование  - это негражданское образование (2). 
Право на образование становится привилегией статусной (Коммерцализация образования). (2) 
Закрытость власти не способствует формированию гражданского общества (2). 
Несоблюдение должностными лицами страны принципа верховенства права порождает правовой нигилизм, как среди взрослых, так и среди детей (2).
Бюрократизация работы и администрации оставляет мало времени для реальной работы по гражданскому образованию (Заорганизованность). (2)

Парадная информационная политика властей не совпадает с жизненными реалиями, государству не нужно гражданское общество, активная жизненная позиция оборачивается в действительности проблемами для самого гражданина (2) 

Существующая система образования и уровень требований к выпускнику не нацелены на внедрение деятельностного подхода в обучение. 

Слабая практическая направленность обществоведческих дисциплин препятствует применению знаний в жизни. 
Преобладание предметной модели, слабо задействованы общественные ресурсы.
Нет поддержки со стороны СМИ, на телевидении был, пожалуй, один удачный проект – «Имя России, и все!». 

Формализм системы повышения квалификации.
Недостаточное внимание к воспитательной работе в системе образования мешает, в том числе и воспитанию гражданственности.
Недостаточные знания нашего министерства о реальном состоянии дел в образовании в глубинке приводит к некоторым перекосам в процессе модернизации образования.
Нет четко сформулированных целей гражданского образования.
Низкий статус учителя мешает формированию ценностей у учащихся (Бесправие и беззащитность учителя) (4).
Попытка подражать образовательному процессу зарубежных стран, а не опираться на собственный исторический опыт.
Б. Проблемы, связанные с обществом и социальными ценностями (211)
Низкий уровень правовой культуры общества приводит к разрыву теории и практики, не способствует формированию гражданского общества, гражданской позиции (Правовой нигилизм общества мешает формированию гражданской позиции школьника) (66).
СМИ плохо влияют на молодежь, ее сознание и понимание ценности образования (Насильственное насаждение СМИ идей насилия, безкультурности мешает формировать гражданскую позицию и правовую культуру учащихся) (24).
Противоречия между предлагаемыми к освоению знаниями и реальной ситуацией в стране, с которой сталкивается и ребенок, и родитель (коррупция, нарушение прав человека, продажные СМИ и т.д.) (Расхождение теории и практики) (22).
Личная пассивность граждан, нежелание изменять ситуацию, приспособление к условиям – не соответствует идеям гражданского общества (Низкая гражданская активность населения превращает многих в пассивную, вечно недовольную толпу) (15).
Низкий культурный уровень социальной среды, в которой воспитывается молодежь (15).
Обострение межнациональных противоречий осложняет формирование толерантного сознания (низкий уровень толерантности в обществе) (10).

Отсутствие гражданского общества (Неверие в силу гражданского общества) (8).
Пассивность общества, неверие в перемены, приспособленчество как характерная черта менталитета (Отсутствие демократических традиций). (8)

Формирование гражданской идентичности затруднено отсутствием ценностей, объединяющих общество (Отсутствие национальной объединяющей идеи) (5).

Социальный заказ школе в области гражданского образования сформулирован недостаточно ясно (4).
Упадок нравственности в обществе препятствует формированию и сохранению традиционных ценностей (Низкая духовность - борьба за материальное благополучие волнуют общество больше, чем правовые аспекты) (3).

Низкий уровень осознания личности как ценности (Отсутствие признания чести, достоинства и ценности каждого человека мешает формировать гражданскую позицию) (3).

Нет понимания связи личного и общественного (2).
В обществе нет понимания связи прав и обязанностей, что мешает реализовать идеи демократии (2).
Отсутствие примеров в современной России, необходимых для воспитания патриота (2).
Негативное отношение государства и общества к школьному образованию и людям, работающим в этой системе (2).
Экономическая несостоятельность граждан (Экономическая нестабильность, поляризация общества) (2).
Слабая гражданская инициатива (2).
Резкое социальное расслоение населения порождает у части молодых людей неверие в возможность реализовать себя в будущем (2).

Общее несоблюдении законов приводит к снижению эффективности гражданского воспитания.
Неразвитость демократии в нашей стране мешает формированию гражданской позиции учащихся.
В обществе нет приоритета семейных ценностей.
Противоречие между воспитанием граждан свободными и господством «одобрямса» официального.
Слишком долго пропагандировали общие ценности, растаптывая свою историю, поэтому трудно воспитывать гражданина и патриота России.
Низкий уровень избирательной активности взрослых, мешает формировать гражданскую позицию учащихся.
Предрассудки, существующие в обществе, в т.ч. в средней школе стереотипы не позволяют видеть приоритетов гражданского  общества, правовых знаний.
Низкий уровень самопознания.

Дети растут не совсем в благоприятной среде, поэтому школа должна все-таки воспитывать уважение той власти, которую мы заслуживаем.
Неумение анализировать социально-политические события.
Отсутствие соответствующего психологического климата в школе.
Наследие тоталитарного режима мешает формированию гражданской позиции.
Неразвитость демократии (общество переходного периода) мешает формированию гражданской позиции школьников.
Отсутствие критического мышления.
В. Проблемы, связанные с ресурсной базой (45)
Недостаточная обеспеченность материалами и средствами обучения, доступом к информации  мешает продуктивно заниматься вопросами образования на должном теоретическом уровне (9).
Недостаточное обеспечение персональными компьютерами кабинетов (Низкий уровень материальной оснащенности кабинета истории и обществознания мешает сделать урок интересным и разнообразным) (9).
Затеоретизированность современных учебников по общественным дисциплинам делает их оторванными от жизни и не готовит учащихся к жизни в обществе (Отсутствие четко структурированных и самодостаточных с точки зрения раскрытия теории учебников, не способствует усвоению и пониманию учащимися материала) (8).
Низкий уровень оснащения школы методической литературой (Отсутствие учебников, методических пособий, контрольно-измерительных материалов). (7).
Большое количество и низкий уровень выпускаемых учебников по истории и обществознанию мешает складыванию целостной картины мира (6).
Низкий уровень ресурсного обеспечения для развития гражданского образования в школе (2).

Низкий уровень материально-технической базы школы мешает использованию современных информационных технологий.
Нет материальной базы для создания кружков, клубов по интересам.
Недостаточный уровень правовой и гражданской информации затрудняет гражданское образование.
Слабое финансирование.

Г. Проблемы, связанные с подготовкой и работой преподавателей (183)
Низкий уровень правовой культуры родителей (47).
Загруженность родителей бытом и проблемами заработка, отстраненность от детей (родители ограничиваются только предъявлением претензий и требований) (31).

Слабая мотивация большинства учащихся снижает качество получаемых знаний (30).
Пассивность родителей к участию в жизни школы и образованию в целом (20).

Низкий уровень гражданской компетентности и правовой культуры молодежи, связанный с отсутствием внимания взрослых к гражданскому образованию (18).

Низкий уровень педагогического образования родителей (8).

Приоритет материального благополучия довлеет над проявлением гражданской позиции учеников. (5).

Низкий уровень воспитанности учащихся (5).

Виртуальный мир, в котором находится большая часть учащихся, не способствует формированию их гражданской позиции (3).

Низкий материальный уровень многих семей и большой разрыв в доходах мешает формированию гражданских ценностей школьников, разобщенность детей  и социальное расслоение (3).
При строительстве демократического государства учащиеся неправильно воспринимают слово «право» и абсолютно не воспринимают  понятие «обязанности» (неумение различать права и обязанности) (3).

Отсутствие семейных традиций, семейных ценностей (2).
Отсутствие патриотизма у большей части молодежи.
Низкий уровень критического мышления у учащихся мешает формированию гражданственности.
Пассивное выжидательное поведение учащихся и гражданских сообществ.
Отсутствие гуманистических принципов у обучающихся  не способствует воспитанию гражданских качеств личности.
Учащиеся не видят применения знаний в практике, не умеют защитить свои права.
Поколение родителей современных учеников в период перестройки сформировало для себя иные ценности и не всегда поддерживает ценности гражданского общества.
Негативный опыт родителей, бабушек и дедушек, безразличие или крайний негативизм молодежи мешают формированию гражданской позиции учащихся.
Инфантильность детей, выжидательная позиция, нежелание брать на себя ответственность.
Д. Проблемы, связанные с особенностями учащихся и родителями (85)
Низкая квалификация и эрудиция учителя, слабость профессиональной подготовки как проблема высшего образования (Недостаточная компетентность учителя в правовых вопросах, его личная пассивная позиция и политическое равнодушие) (23). 

Низкий уровень правовой культуры учителей мешает формировать гражданскую позицию учащихся в семье (13).

Нежелание педагогов заниматься обучением, воспитанием должного гражданско-патриотического потенциала у ребенка (9).

Низкий уровень подготовки кадров, преобладание среди них людей пожилого возраста, не нацеленных на повышение своего профессионализма (консерватизм преподавателей) (7).

Отсутствие престижа образования и профессии учителя (7).
Недостаточная готовность учителя к проведению интерактивных занятий (4).
Учителя часто навязывают свою точку зрения, что мешает учащимся определить свою (4).

Низкий уровень мотивации педагога к инновациям (4).
Нет достаточной психологической подготовки учителя, позволяющей успешно заниматься социализацией личности (3).

Низкий уровень информационной компетентности учителей мешает формировать компетентность учащихся в самостоятельной познавательной деятельности (3).

Неготовность самого учителя жить в гражданском обществе, а тем более участвовать в его создании (2).
Низкий уровень установочно-поведенческой культуры учителя мешает формировать гражданскую позицию учащихся (2). 
Проблема оценивания приводит к трудностям в работе учителя.
Загруженность учителей второстепенной работой не позволяет проявить себя, свои способности.
Правовая незащищенность учителей не позволяет им формировать гражданские качества школьников.
Каждый из нас слишком много учит и очень мало учится.
Таблица показывает распределение называемых участниками мобильных семинаров проблем гражданского образования по регионам и количеству.
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	Проблема доступности содержания материалов учебников и реализации стандарта (5). Национальный проект «образование» стал в большинстве случаев еще одной декларацией (3). Нет общей концепции, технологии формирования гражданских ценностей, различные подходы к пониманию сути ценностей (3). Недостаточное количество часов в учебном плане (2). Появившаяся и набирающая силу тенденция к унификации, ужесточению контроля над творчеством учителя не соответствует идее свободного общества. Финансовая зависимость учителя от администрации, стремление к улучшению количественных показателей, возвращение идеи «соцсоревновавния» в образование  - это негражданское образование. Существующая система образования и уровень требований к выпускнику не нацелены на внедрение деятельностного подхода в обучение. Успешность педагога определяется по результатам ЕГЭ учеников, а не сформированными ценностями. Несоответствие требований к ученику и содержания учебников. Право на образование становится привилегией статусной. Закрытость власти не способствует формированию гражданского общества. Слабая практическая направленность обществоведческих дисциплин препятствует применению знаний в жизни.
Личная пассивность граждан, нежелание изменять ситуацию, приспособление к условиям – не соответствует идеям гражданского общества (9). Низкий уровень правовой культуры общества приводит к разрыву теории и практики, не способствует формированию гражданского общества, гражданской позиции (5). Отсутствие гражданского общества (2). Нет понимания связи личного и общественного. Правовое государство в России создано, но реально не существует. Упадок нравственности в обществе препятствует формированию и сохранению традиционных ценностей. Пассивность общества, неверие в перемены, приспособленчество как характерная черта менталитета. Формирование гражданской идентичности затруднено отсутствием ценностей, объединяющих общество. Политическая пассивность, отказ граждан от участия в политической жизни. В обществе нет понимания связи прав и обязанностей, что мешает реализовать идеи демократии. Общее несоблюдении законов приводит к снижению эффективности гражданского воспитания. Недоверие к властям порождает пессимизм и нежелание участвовать в окружающей жизни. Обострение межнациональных противоречий осложняет формирование толерантного сознания. Резкое социальное расслоение населения порождает у части молодых людей неверие в возможность реализовать себя в будущем. Особенности менталитета россиян мешают формированию гражданского общества. Отсутствие национальной объединяющей идеи.
Недостаточная обеспеченность материалами и средствами обучения, доступом к информации  мешает продуктивно заниматься вопросами образования на должном теоретическом уровне (4). Большое количество и низкий уровень выпускаемых учебников по истории и обществознанию мешает складыванию целостной картины мира.
Пассивность учащихся и родителей к участию в жизни школы и образованию в целом (5). Отсутствие семейных традиций, семейных ценностей (2). Загруженность родителей бытом и проблемами заработка, отстраненность от детей (родители ограничиваются только предъявлением претензий и требований) (2). Виртуальный мир, в котором находится большая часть учащихся, не способствует формированию их гражданской позиции. Низкий уровень гражданской культуры родителей мешает формированию гражданской позиции учащихся.
Низкая квалификация и эрудиция учителя, слабость профессиональной подготовки как проблема высшего образования (4). Недостаточная подготовка учителя затрудняет внедрение идей гражданского образования (3). Недостаточная компетентность учителя в правовых вопросах, его личная пассивная позиция и политическое равнодушие (3). Недостаточная готовность учителя к проведению интерактивных занятий (2). Неготовность самого учителя жить в гражданском обществе, а тем более участвовать в его создании. Отсутствие престижа образования и профессии учителя. Унизительная заработная плата учителя.

	Владивосток
	Малое количество часов на общественные дисциплины, большой объем материала, необходимость подготовки к ЕГЭ – затрудняют формирование на уроках гражданской позиции учащихся (20). Недооценка государством роли гражданского воспитания (5). Отстраненность государства и семьи от формирования и развития гражданского общества (2). Несоблюдение должностными лицами страны принципа верховенства права порождает правовой нигилизм, как среди взрослых, так и среди детей (2). Программы и расчасовка тем ограничивают выбор учителем программы. Сокращение учебного времени на изучение предметов гражданско-правового цикла ведет к правовой неграмотности населения.
Противоречия между предлагаемыми к освоению знаниями и реальной ситуацией в стране, с которой сталкивается и ребенок, и родитель (коррупция, нарушение прав человека, продажные СМИ и т.д.) (5). Социальный заказ школе в области гражданского образования сформулирован недостаточно ясно. Низкий уровень правовой культуры в обществе. Неразвитость демократии в нашей стране мешает формированию гражданской позиции учащихся. Гражданскую позицию учащихся трудно формировать в условиях современных отношений «народ и власть». Отрицательный образ правоохранительных органов мешает формированию правовой культуры и гражданской позиции. СМИ плохо влияют на молодежь, ее сознание и понимание ценности образования. В обществе нет приоритета семейных ценностей. Низкий уровень толерантности населения ведет к агрессии и разжиганию национальной розни.
Низкий уровень оснащения школы методлитературой, техникой.
Правовой нигилизм и правовой цинизм граждан (в том числе в семье) мешает формированию гражданской компетентности детей (10). Пассивность родителей мешает развитию жизненной и гражданской позиции подростков (4). Нежелание или неготовность социума идти на сотрудничество со школами. Отсутствие патриотизма у большей части молодежи.
Незащищенность учителя: как правовая, так и социальная (2). Некомпетентность учителей в правовых вопросах, вопросах формирования гражданской компетентности (2). Низкий уровень зарплаты учителей ведет к тому, что в школе остаются работать не самые квалифицированные кадры. Низкий уровень установочно-поведенческой культуры учителя мешает формировать гражданскую позицию учащихся. Замотанный проблемами учитель – не лучший образец для молодежи в процессе формирования гражданской культуры и активности. Низкий уровень активности учителей при воспитании гражданской позиции. Не сформированы навыки правоприменения при анализе конкретных жизненных ситуаций из-за распространения традиционных методов преподавания в школе. Сама обстановка в школе недемократичная: методы обучения – традиционные, авторитарный стиль общения, учителя часто навязывают свою точку зрения, что мешает учащимся определить свою.

	Магадан
	Несовершенство правовой системы в РФ.
Низкий культурный уровень социальной среды, в которой воспитывается молодежь (2). Противоречие между прописанными в Конституции правами и их реализацией на практике. Преобладание в СМИ информации с негативной окрашенностью мешает формированию гражданской позиции учащихся. Отсутствие потребностей в гражданских знаниях.

Недостаточный уровень гражданского и правового образования родителей (4). Низкий уровень гражданской компетентности молодежи, связанный с отсутствием внимания взрослых к гражданскому образованию. У родителей отсутствует гражданская и нравственная позиция. У детей иная заинтересованность: не в гражданском обществе, а в удовлетворении своих потребностей. Жизненные трудности отвлекают родителей от решения проблем своих детей и школы, к которой многие родители просто безразличны. Слабое представление учащихся о востребованности в современном обществе людей с активной гражданской позицией. Низкий уровень культуры подрастающего поколения.
Низкий уровень правовой культуры учителей мешает формировать гражданскую позицию учащихся. Нежелание педагогов заниматься обучением, воспитанием должного  гражданско-патриотического потенциала у ребенка. Недостаточная осведомленность учителя о праве, проблемах гражданского общества не позволяет в полной мере объяснить это учащимся. Низкий уровень подготовки кадров, преобладание среди них людей пожилого возраста, не нацеленных на повышение своего профессионализма.

	Южно-Сахалинск
	Мало специальных дисциплин, формирующих гражданственность населения. Необходимо выделить правоведение в отдельный курс. Непрозрачность деятельности властных структур. Работа по формированию гражданственности не носит системный характер. Формализм гражданского образования, обусловленный формальным отношением государства к этой проблеме. До сих пор нет четких стандартов образования. Надоело это постоянное шараханье из одной крайности в другую. Нельзя в программы и стандарты вталкивать все! Нет свободы для творчества, выполнения кропотливой работы по формированию гражданственности. Нет часов на гражданское образование в БУПе.
Отсутствие примеров в современной России, необходимых для воспитания патриота (2). Различение понятий «гражданин» и «патриот». Отсутствие национальной идеи. Равнодушие большинства граждан мешает формированию активной гражданской позиции учащихся. Гражданскую позицию мешают формировать СМИ. Слабая гражданская инициатива. Недоверие власти.
Отсутствие четко структурированных и самодостаточных с точки зрения раскрытия теории учебников, не способствует усвоению и пониманию учащимися материала (2). Низкий уровень материально-технической базы школы мешает использованию современных информационных технологий. Мало материалов по этим темам. Нет материальной базы для создания кружков, клубов по интересам. Отсутствие интересных учебников
Низкий уровень правовой культуры родителей и других участников образовательного процесса(6). Отсутствие мотивации у учащихся (2). У учащихся развивается культура иждивенчества. низкая правовая культура родителей.

Нет специально подготовленных кадров, способных работать в гражданском образовании (2). Опытные, с многолетним стажем работы педагоги «старой формации» не всегда четко и ясно представляют проблему гражданского образования, связывая ее со старыми подходами к образованию и воспитанию учеников, сравнивая ее с советской идеологией. Проблема оценивания приводит к трудностям в работе учителя.

	Петропавловск-Камчатский
	Авторитарный стиль управления учебным заведением (2). Преобладание предметной модели, слабо задействованы общественные ресурсы. Мало количества часов на преподавание. Противоречие в содержание стандарта и содержании учебников по обществознанию.
Правовой нигилизм общества в России (4). Низкий уровень правовой культуры взрослых мешает формированию гражданской позиции учащихся (2). Низкий уровень общей культуры мешает формированию толерантности в обществе (2). Несоответствие теории права и практики (учим законы, а на деле они нарушаются и не наказываются) (2). Недоверие к правоохранительным органам со стороны общественности приводит к незащищенности от преступности и нарушениям закона. Противоречие между воспитанием граждан свободными и господством «одобрямса» официального. Низкий уровень правовой культуры общества способствует развитию коррупции в государстве, в образовании этому вопросу не уделяют внимания. Слишком долго пропагандировали общие ценности, растаптывая свою историю, поэтому трудно воспитывать гражданина и патриота России. Проблема открытости СМИ в Росси в худшем варианте (агрессия, злость…). Противоречия между социальной действительностью и заказом общества и государства на формирование определенных гражданских качеств. Низкий уровень гражданской активности. Низкий уровень образовательной культуры как молодых людей, так и некоторых взрослых мешает формированию гражданской позиции учащихся.

Недостаточная методика и учебная база (учебники, программы) создает трудности в работе. Недостаточный уровень правовой и гражданской информации затрудняет гражданское образование.

Самоустранение многих родителей в системе воспитания (3). Низкий уровень правовой культуры родителей мешает формированию гражданской позиции учащихся (2). Низкий уровень ценности образования (не диплома) мешает мотивации учащихся к получению знаний. Низкая правовая культура молодежи, связанная с быстрой сменой экономического развития страны, оторванность от приоритетов старшего поколения. Проблема взаимодействия семьи и школы.
Загруженность учителей второстепенной работой не позволяет проявить себя, свои способности. Правовая незащищенность учителей не позволяет им формировать гражданские качества школьников. Политическая отчужденность молодежи.

	Орловская область (2 семинара)
	Низкая зарплата учителя (4). Низкий уровень обратной связи местной власти с народом и детьми (хотя бы со старшеклассниками) (3). Мало часов, доминируют математика, русский язык, химия, биология, они и востребованы при поступлении в вузы (2). Недостаточное количество часов (2). Коммерцализация образования. Асоциальная государственная политика. Нет поддержки со стороны СМИ, на телевидении был, пожалуй, один удачный проект – «Имя России, и все!». Низкий уровень патриотизма. Необходимо любить свою Родину, болеть за нее душой. Бюрократизация работы и администрации оставляет мало времени для реальной работы по гражданскому образованию. Низкий уровень доверия к власти. Увлеченность тестированием мешает формировать творческую и граждански активную личность ребенка. Заорганизованность. Нет четкого представления о содержании гражданского образования, как минимум, учителей обществоведческого цикла. Стандарты не ориентированы на гражданское образование. Отсутствие отдельного предмет по гражданскому образованию. Отсутствие государственной программы в области гражданского образования. Формализм системы повышения квалификации.
Низкий уровень правовой культуры взрослых (5). Бесправие, беззащитность учителя (3). Отрицательное влияние на образование телевидения (3). Низкий уровень общей культуры населения (3). Нечеткость формирования государством, учителями тех качеств, которые важны для развития общества и пассивность общества в обсуждении данной проблемы. Зачаточное состояние правового государства в РФ. Несоответствие прописанных в законах правового механизма их реализации и защиты. Низкий уровень знаний нравственных основ поведения, своей культуры. Невнимание общества к вопросам гражданского образования. Отсутствие традиций гражданского общества и демократии. Конфликт теории и практики. Невостребованность гражданских качеств.

Недостаточное материальное обеспечение школы (плохая м-т база) (5). Низкий уровень ресурсного обеспечения для развития гражданского образования в школе. Недостаточное  обеспечение ПК кабинетов. Некачественные учебники и пособия. Слабое финансирование.

Недостаточное внимание родителей воспитанию и их ответственности (6). Низкий уровень правовой культуры родителей ведет к ее низкому уровню у учащихся (4). Отсутствие мотивации у детей и родителей к формированию гражданской позиции, к получению качественного образования (4). Низкий уровень воспитанности учащихся (2). Низкий уровень правовой культуры учащихся. Низкий уровень критического мышления у учащихся мешает формированию гражданственности. Слабая поддержка начинаний в области гражданского образования со стороны родителей. Отсутствие поддержки школы со стороны родителей. Отсутствие практических навыков гражданского и политического участия при наличии теоретических знаний и нежелание их исполнения родителями, учащимися. Падение духовной культуры у отдельных родителей мешает формированию гражданской позиции школьников; они передают эту функцию школе, учителям. Низкий уровень обучаемости учащихся.
Косность и консерватизм учителей (2). Мало профессионалов – учителей, увлеченных идеей важности гражданского образования в современном обществе (2). Пассивность учителей, концентрация их сил больше на своем предмете и знаниях. Недостаточная информированность учителей о содержании и методике гражданского образования (низкая правовая культура, не владение активными и интерактивными методами). Отсутствие мотивации у учителей. Ощущение неудачника.

	Новгород Великий
	Не сформулирована позиция государства в постановке цели, содержания, результата гражданского образования (3). Частая смена программ, учебник мешает в формировании целостного взгляда на общество. Некоторые внеклассные мероприятия, навязываемые школам, вряд ли способствуют формированию гражданственности и патриотизма. Недостаточное внимание к воспитательной работе в системе образования мешает, в том числе и воспитанию гражданственности.
Низкий уровень правовой культуры взрослых мешает формированию гражданской позиции учащихся (6). Низкий уровень правовой культуры общества мешает формированию гражданской позиции учащихся (4). Несоответствие между демонстрируемой демократией и реальной жизнью (включая учебники и программы) (3). Деятельность СМИ в современной России направлена на манипулирование общественным сознанием (3). Низкий уровень избирательной активности взрослых, мешает формировать гражданскую позицию учащихся.

Учебники по обществознанию, праву требуют изменений. Недостаток специализированной литературы по праву для учителей, учеников.

	Смоленск
	Разрыв между декларируемыми государством нормами и их восприятием обществом. Низкий уровень обеспеченности школ КП. Недостаточные знания нашего министерства о реальном состоянии дел в образовании в глубинке приводит к некоторым перекосам в процессе модернизации образования. Низкий уровень развития умений сопротивляться манипулированию, высокий уровень внушаемости способствует формированию некритичного отношения к современной социально-политической ситуации в стране. Отсутствие искренней заинтересованности общества и государства.
Работа средств массовой информации мешает формированию гражданских ценностей. Чрезмерное влияние СМИ на массовое сознание. Предрассудки, существующие в обществе, в т.ч. в средней школе стереотипы не позволяют видеть приоритетов  гражданского  общества, правовых знаний. Основная проблема – низкая правовая культура. Низкий уровень толерантности мешает формированию гражданской позиции учащихся. Отсутствие идеалов в обществе мешает формированию гражданственности. Низкий уровень культуры в общем.
Низкий уровень правовой культуры в семье (4). Слабая мотивация большинства учащихся снижает качество получаемых знаний (2). Развивающее обучение, личностно ориентированное. Отсутствие должного внимания родителей снижает эффективность воспитания гражданина. Низкий уровень педагогического образования родителей.
Низкий уровень правовой культуры учителей мешает формировать гражданскую позицию учащихся в семье.

	Бурятия (Улан-Удэ)
	Отсутствие четких ориентиров (государственная идеология, ценности) (2). Отсутствие общей стратегии формирования гражданской позиции со стороны государства, общества, граждан мешает этому формированию» (для формирования четкой гражданской позиции учащихся необходимо изменение стратегии гражданского и правового образования) (2). Отсутствие часов в базисном учебном плане на изучение в большем объеме тем «Право», «Социология», «Экономика» не дает учащимся обычных школ возможности хорошо подготовиться к ЕГЭ по обществознанию» (2). Государство не уделяет должного внимания гражданскому образованию. Призывает, но не контролирует. Малая заинтересованность государства в правовом образовании. Тоталитарная форма управления в школе.
Низкий уровень правовой культуры населения (низкий уровень правовой культуры мешает воспитать уважение к самому себе и окружающим) (16). Низкий уровень самопознания. Общее информационное поле в РФ не способствует формированию гражданского общества. Многонациональный и многоконфессиональный состав РФ. Дети растут не совсем в благоприятной среде, поэтому школа должна все-таки воспитывать уважение той власти, которую мы заслуживаем. Безразличное отношение к ценностям материальной и духовной культуры. Неумение анализировать социально-политические события. Низкая духовность - борьба за материальное благополучие волнуют общество больше, чем правовые аспекты. Отсутствие соответствующего психологического климата в школе. Менталитет российских граждан тормозит развитие гражданского общества.
Отсутствие учебников, методических пособий, контрольно-измерительных материалов (2). Нет хороших учебников. Низкий уровень материальной оснащенности кабинета истории и обществознания мешает сделать урок интересным и разнообразным.

Отсутствие учебников, методических пособий, контрольно-измерительных материалов (2). Нет хороших учебников. Низкий уровень материальной оснащенности кабинета истории и обществознания мешает сделать урок интересным и разнообразным.

Низкий уровень правовой культуры учащихся является главной проблемой формирования гражданского образования (3). При строительстве демократического государства учащиеся неправильно воспринимают слово «право» и абсолютно не воспринимают  понятие «обязанности» (неумение различать права и обязанности) (3). Нигилизм ученической и родительской общественности (необходимо противопоставлять правовому нигилизму активную жизненную позицию) (2). Низкая заинтересованность родителей лишает возможности сформировать гражданскую позицию у учащихся. Отсутствие активной позиции у взрослого. Нацеленность на заработки. Неумение использовать свои знания, компетенцию, быть конкурентноспособным. Пассивное выжидательное поведение учащихся и гражданских сообществ.

Компетентность учителя оставляет желать лучшего (низкий уровень подготовки учителей не может сформировать соответствующие знания, выбрать позицию в жизни; не все преподаватели сами отвечают требованиям к гражданскому образованию) (3). Каждый из нас слишком много учит и очень мало учится. Неразработанность понятийного аппарата. Неразвитость методологии предмета. Неверное понимание гражданского образования самими педагогами. Низкий уровень профессиональной подготовки по отдельным разделам обществознания. Знания, но не применение их на практике.

	Алапаевск (Свердловская область)
	Воспитание гражданской позиции требует ценностно–смыслового наполнения, а содержание учебников и пособий – преследуют совсем другую цель. Разнонаправленность целей: декларация необходимости воспитания ценностей, а успешность педагога определяется по уровню качества знаний (в традиционном понимании - по ЕГЭ) его учеников. Несоответствие требований к ученику и содержания учебников.
Правовой нигилизм общества мешает формированию гражданской позиции школьника, активной жизненной позиции (5). Стремление СМИ понизить статус учителя в обществе, что формирует негативизм ученика и его отношение к учителю (2). Большой разрыв между школой и ценностями реальной жизни. Слабое развитие гражданского общества препятствует реализации идей гражданского образования. Нет понимания связи прав и обязанностей, что мешает реализовать идеи демократии. Большое расхождение нормы (закона) и его реальным исполнением.

Недостаточная обеспеченность ТСО.

Низкий уровень мотивации родителей, которые переложили вопросы воспитания на школу (7). Низкий уровень мотивации учащихся и родителей к участию в жизни школы, к обучению (6). Низкий правовой уровень родителей (2), низкий уровень педагогической культуры родителей (3). Низкий уровень образования родителей мешает не только формированию гражданской позиции ребенка, но и всему образовательному процессу (3). Желание детей узнать о традициях и основах своего народа,  - некомпетентность родителей и учителей в этих вопросах. Ученик не осознает необходимость труда для получения результата. Социум сельской школы обеспокоены лишь материальным благополучием, не верят в перспективы ребенка. Учащиеся не видят применения знаний в практике, не умеют защитить свои права.

Низкий уровень правовой культуры учителей и родителей  мешает формированию гражданской позиции школьника (8). Низкий уровень мотивации педагога к инновациям (4).

	Брянск
	Затеоретизированность современных учебников по общественным дисциплинам делает их оторванными от жизни и не готовит учащихся к жизни в обществе. Незаинтересованность государства мешает созданию гражданского общества. Отсутствие в учебном плане граждановедческого курса. Формированию ключевых социальных компетенций мешает знаниевый компонент, подготовка к сдаче ЕГЭ. Нет заинтересованности самого государства в гражданском образовании. Малая составляющая обществоведческих часов в образовательной сетке не позволяет глубоко и системно формировать гражданскую позицию учащихся.
Приоритет материального благополучия довлеет над проявлением гражданской позиции учеников. (2). Низкий уровень населения Брянщины затрудняет изучение некоторых тем по курсу обществознания: правовое государство, гражданское общество и др. Низкая гражданская активность населения превращает многих в пассивную, вечно недовольную толпу. Низкая правовая культура населения мешает решать возникающие конфликты цивилизованно. Влияние СМИ на социализацию школьника и активную гражданскую позицию – низкое. Насильственное насаждение СМИ идей насилия, безкультурности мешает формировать гражданскую позицию и правовую культуру учащихся. Отсутствие гражданского общества в современной России (разрыв теории и практики).

Недостаточное количество учебной литературы.

Личность, как правило, формируется в семье, где недостаточно развита гражданская позиция. (4). Поколение родителей современных учеников в период перестройки сформировало для себя иные ценности и не всегда поддерживает ценности гражданского общества. Материальный уровень родителей и постоянная необходимость его повышать, формирует у детей пассивность в гражданском плане.

Низкий уровень гражданской позиции учителей не позволяет сформировать высокий уровень гражданской позиции учащихся. Низкий уровень гражданско-правовых знаний учителей, не преподающих обществознание, мешает ГПО учащихся.

	Астрахань (2 семинара)
	Несоответствие закрепленных в Конституции прав гражданина и человека с существующей реальной ситуацией вызывает у учащихся недоверие к власти (3). Отсутствие демократии в школе мешает формировать гражданскую позицию школьников (2)Расхождение реальных и провозглашенных в законах ценностей зачастую приводит к правовому нигилизму в обществе. Парадная информационная политика властей не совпадает с жизненными реалиями, государству не нужно гражданское общество, активная жизненная позиция оборачивается в действительности проблемами для самого гражданина. Несовершенство законодательной базы в нашей стране. Цинизм власти. Административное давление мешает проявлять гражданскую позицию учителей и формировать ее у учащихся. Политика двойных стандартов затрудняет формирование гражданской позиции. Недостаточное внимание преподаванию общественных дисциплин в базисном плане не дает возможность выстроить системы гражданско-правового образования. Низкий статус учителя мешает формированию ценностей у учащихся. Отсутствие государственной поддержки учителей убивает у оных желание работать. Мало уделяется времени телевизионным передачам, направленным на качественную подачу материала о взаимодействии государства и гражданина. 
СМИ негативно влияет на формирование гражданской позиции учащихся, на морально-нравственное состояние подрастающего поколения (7). Низкий культурный уровень населения, иждивенческая позиция способствует формированию чувства неуверенности в себе, мешает защищать свои права (4). Правовой нигилизм общества мешает формированию гражданской позиции школьника (2). Низкий уровень осознания личности как ценности. Низкий уровень общей культуры взрослых, в том числе и родителей, мешает формировать гражданскую позицию школьников. Растущая нетерпимость в обществе мешает формированию толерантности, единства, солидарности. Изменение ценностных ориентаций в обществе ставят учителя перед проблемой столкновения интересов, мнений, устремлений учащихся из различных социальных групп. Низкий уровень правовой культуры населения, «правовой нигилизм». Отсутствие ценностей в государстве мешает формированию личности человека. Формирование гражданской позиции учащихся в условиях отсутствия гражданского общества. Возникновение националистических движений среди молодежи. Теория и практика расходятся, что не вызывает уважения к закону и желание ему следовать. Гражданское общество не может быть сформировано сверху, но гражданам не до этого.
Техническое оснащение школ, ограниченный доступ учащихся к информации (2). Недостаточная обеспеченность школы ресурсами. Учебные пособия для школьников написаны теоретически, не интересно, мало практики. Плохая техническая оснащенность, нет выхода в Интернет. Недостаточное использование ИКТ мешает усвоению знаний учащимися.
Правовой нигилизм учащихся мешает гражданскому образованию (3). Низкий материальный уровень многих семей и большой разрыв в доходах мешает формированию гражданских ценностей школьников, разобщенность детей  и социальное расслоение (3). Низкий уровень правовой культуры родителей мешает учащимся принимать самостоятельные решения в важных вопросах (2). Низкая гражданская активность родителей. Низкий уровень учебной мотивации, связанный со степенью вовлеченности учащихся в реализацию идей гражданского образования. Негативный опыт родителей, бабушек и дедушек, безразличие или крайний негативизм молодежи мешают формированию гражданской позиции учащихся. Невысокая мотивация учащихся. Низкий уровень развития учащихся, приходящих в ПТУ. Слабый контроль со стороны родителей, отсутствие их роли в воспитании.
Низкий уровень правовой культуры учителей мешает формированию гражданской позиции школьника (2). Консерватизм преподавателей, учителей. Слабая осведомленность учителей по проблемам гражданского образования. Формальное отношение взрослых (учителей, родителей) к проводимым мероприятиям (например, выборы) приводит к тому, что ребенок затем игнорирует и настоящую жизнь. Кадровый состав педагогов (возрастной, воспитание на коммунистической идеологии. Отсутствие интеллигентности в учительской среде.

	Волгоград
	Нечеткость, расплывчатость, временность стандартов, Зацикленность на одних и тех же проблемах: натаскивать на ЕГЭ или дать базу для собственного развития, Гражданское образование развито слабо, так как в школе нет часов на развитие данного направления.
Низкий уровень правовой культуры общества. Общество не верит, что можно что-то изменить, кризис доверия к власти в обществе. Социальная незащищенность семьи, коррупция препятствуют формированию гражданской позиции учащихся. Недостаточность толерантности в российском обществе. Неверие в демократические ценности и идеалы, в возможность их осуществления в нашей стране. Расхождение между теорией и практикой, тем, что мы пытаемся привить детям и их домашними проблемами и повседневной реальностью.

Недостаточная техническая оснащенность школ. Низкий уровень учебной литературы.

Низкий уровень заинтересованности учащихся в получении полезных навыков. Низкий уровень ответственности родителей. Низкий уровень культуры учащихся в целом. Родители забыли свое предназначение, все свои заботы перекладывают на школу.

Тоталитарный стиль руководства в школах. Низкий уровень информационной компетентности учителей мешает формировать компетентность учащихся в самостоятельной познавательной деятельности, отсутствие реальной свободы выбора образовательной политики, консерватизм педагогических кадров.

	Пенза
	Гражданскую позицию мешает формировать не только низкий уровень правовой культуры, но и низкий уровень системы законодательства.
Нет комплексного подхода к проблемам гражданского образования в обществе. Неразвитость демократии (общество переходного периода) мешает формированию гражданской позиции школьников. Отсутствие демократических традиций в современном российском обществе. Низкий уровень правовой культуры, правовой нигилизм. Низкий уровень самосознания граждан. Правовой нигилизм: отрицание закона и веры в его справедливость для всех каждого. Негативное отношение государства и общества к школьному образованию и людям, работающим в этой системе.

Отсутствие в полном объеме методической литературы, а именно разработки уроков по всем возрастным категориям.

Низкая заинтересованность детей. Отсутствие положительной мотивации у учащихся для получения знаний. Низкий уровень правовой культуры родителей.

Низкий уровень владения учителями современными информационными технологиями.

	Тульская область 

(2 семинара)
	Предлагается формировать компетентности учащихся, но не вполне понятно, что это и как делать (5). Двойной стандарт отношения к законам у чиновников мешает гражданскому воспитанию учащихся (2). Отсутствие единой целевой программы гражданского воспитания (2). Нет четко сформулированных целей гражданского образования. Нет инструментов для мониторинга воспитанности ученика (патриотизм, нравственность и т.д.). Отсутствие национальной идеи не способствует воспитанию гражданственности. Отсутствие обязательного предмета «Основы правоведения» препятствует полноценному воспитанию гражданина правового общества.
Снижение роли семьи в воспитательном процессе в целом (3). Правовой нигилизм большинства населения (3). Низкий уровень правовой культуры родителей (3). Неверие в силу гражданского общества. Наследие тоталитарного режима мешает формированию гражданской позиции. Разные потребности государства и общества мешают формированию гражданской позиции учащихся.

Отсутствие у учащихся интереса к учебе (7). Излишняя увлеченность детей компьютерами мешает их обучению (2). Отсутствие гуманистических принципов у обучающихся  не способствует воспитанию гражданских качеств личности.

Нет достаточной психологической подготовки учителя, позволяющей успешно заниматься социализацией личности (3).

	Кострома
	Отсутствие дополнительных часов к базисному учебному плану. Рамки учебного плана не позволяют шире использовать материалы по гражданскому образованию.
Низкий уровень правовой культуры взрослых. Низкий уровень активности в отстаивании своих прав. Низкий уровень культуры в обществе. Правовой нигилизм в обществе позволяет процветать преступности и коррупции. Отсутствие критического мышления. Отношение к школе в обществе и в государстве мешает формировать гражданскую позицию. Равнодушие в обществе. Невыполнение в жизни принятых в государстве законов. Отрицательное влияние СМИ не способствует формированию в учащихся правовой культуры. Двуличие власти. Коррумпированность общества порождает правовой нигилизм. Экономическая несостоятельность граждан.

Низкий уровень материально-технической базы. Качество учебной литературы. Отсутствие единых качественных учебных пособий.

Равнодушие родителей к образованию детей.

	Кинель (Самарская обл.)
	Не все предметы ориентированы на гражданское образование (3). Попытка подражать образовательному процессу зарубежных стран, а не опираться на собственный исторический опыт. Постоянное реформирование образования.
Экономическая нестабильность, поляризация общества. Низкий уровень правовых знаний.

Безработица и пьянство родителей в деревне не дает возможности воспитанию в семье, а частично и в школе культуры, нравственности, этики. Низкий уровень культуры родителей. Аполитичность молодежи влияет на уровень мотивации при изучении исторических и правоведческих дисциплин. Отсутствие понимания необходимости гражданского образования у родителей.

Недостаточный уровень информационной культуры преподавателей. Отсутствие понимания необходимости гражданского образования у учителей.

	Абакан (Хакасия)   
	Низкий уровень поддержки и помощи начинающим педагогам. Понятия «гражданственность» и «патриотизм» стали употребляться как дань моде: по делу и без дела. 

Расхождение теории и практики (3). Отсутствие традиций гражданственности в нашей стране (2). Преподавание правоведения учителями в условиях изменяющихся законов. Отсутствие достаточного понимания термина «гражданское воспитание», что мешает развитию процесса гражданского воспитания в регионах. Кризис духовных ценностей способствует росту лжепатриотизма среди молодежи. Отсутствие признания чести, достоинства и ценности каждого человека мешает формировать гражданскую позицию. 
Отсутствие доступной литературы по гражданскому воспитанию.

Несформированность гражданской позиции у родителей учащихся (2). Низкая заинтересованность учащихся в учебном процессе. Инфантильность детей, выжидательная позиция, нежелание брать на себя ответственность. Правовой нигилизм учащихся мешает формированию их гражданской позиции.

Низкая мотивированность учителей на качественную организацию занятий.


3. Соотношение использования пассивных, активных и интерактивных стратегий преподавания
Наибольший интерес представляет рассмотрение ситуации с использованием различных стратегий преподавания. Она зависит от подготовленности преподавателей тех или иных регионов, количества проводимых семинаров для учителей по методике преподавания, доступности методической литературы, политике местных органов управления образованием. 
В 2005г. среднее соотношение применяемых стратегий было следующим:

Пассивные – 42,33% 
Активные – 38,45% 
Интерактивные – 19,22%
В 2006г. среднее соотношение применяемых стратегий было следующим:

Пассивные – 44,75% Активные – 37,5% Интерактивные – 17,75%
В 2007г. среднее соотношение применяемых стратегий было следующим:

Пассивные – 41,85% Активные – 40% Интерактивные – 18,15%
В 2008г. среднее соотношение применяемых стратегий было следующим:

Пассивные – 44,7% 
Активные – 36,75% 
Интерактивные – 18,55%
В 2009 соотношение осталось примерно тем же, причем доля пассивных стратегий несколько снизилась по сравнению с 2008г. (более чем на 2%) в связи с тем, что семинары проводились в основном в тех регионах, где идет работа по гражданскому образованию. Также по замечаниям самих участников семинаров на использование пассивных стратегий их толкает очень плотный объем учебных программ и необходимость подготовки к ЕГЭ. В сравнительном анализе заметно небольшое уменьшение доли интерактивных методов по сравнению с 2008г., однако, оно незначительное.
Пассивные – 42,4% 
Активные – 39,2% 
Интерактивные – 18,4%
При этом интересно сравнить полученные данные по использованию педагогических стратегий в практике работы с видением участниками семинаров идеального сочетания:
Пассивные – 21,3% 
Активные – 40,8% 
Интерактивные – 37,9%
В связи с этим интересно сравнить, как преподаватели понимали идеальное сочетание методов преподавания в учебном процессе с 2006:

2006г.
Пассивные – 24,4% Активные – 40,5% Интерактивные – 35,1%.
2007г,
Пассивные – 23% Активные – 41,2% Интерактивные – 35,8%.
2008г,
Пассивные – 22,7% 
Активные – 40,65% 
Интерактивные – 36,65%
Таким образом, в 2009г. идеальное соотношение методов преподавания в наибольшей степени отходит от пассивности к интерактивности. Наибольшие колебания цифр касаются пассивных и интерактивных стратегий – практически в 2 раза. При этом заметно, что большого разрыва между практикой и идеалом в активных методах нет.
Естественно, сложно говорить, насколько данные цифры отражают реальное соотношение вещей не только во всей системе гражданского образования в стране, но и в отношении практической работы участников семинаров, так как процентное соотношение они определяли самостоятельно, зачастую достаточно субъективно. Но при этом важно, что растет понимание необходимости включения активных и интерактивных методов в свою практику преподавания, желания вовлекать учащихся в учебный процесс (не всегда это получается по ряду объективных и субъективных причин, но мотивация к активизации преподавания у преподавателей есть). 

В некоторых анкетах участники семинаров поясняли свою позицию по соотношению методов. В одной из анкет очень ёмко были названы основные факторы, влияющие на выбор преподавателем стратегии: «Время, средства, желание». В целом, эти три фактора являются определяющими. В более развернутом виде причины значительных различий между практикой и видением оптимального сочетания стратегий преподавания могут быть сгруппированы по нескольким следующим линиям:

1. Недостаточность технического обеспечения.
Данный фактор не является определяющим. Вместе с тем, учителя отмечают, что «нет оборудования в кабинете», «есть проблемы оснащения класса техническими средствами обучения», «не всегда есть возможность обеспечить учащихся материалами, нет доступа к техническим средствам». Следует отметить, что в 2009г. аргументы недостаточного технического обеспечения крайне редко использовались, что показывает рост технической оснащенности школ.
2. Нехватка времени и значительная энергозатратность активных и интерактивных методов
Данная причина является одной из самых распространенных, среди называемых участниками семинаров. Они отмечают, что «активные формы требуют значительного количества времени на подготовку, поэтому в практике учитель ими пренебрегает», «не хватает времени для подготовки и проведения интерактивных занятий», на практике существует «несогласованность содержания программы и предлагаемых временных рамок для ее освоения». В итоге отмечают перегруженность учебных программ, а «огромный объем учебной информации при минимуме времени» возможно освоить только пассивной стратегией, кроме того, недостаток времени препятствует «качественной разработке интерактивного урока».
3. Существующие акценты в государственной образовательной политике
С предыдущей группой причин тесно связано и обоснование недостаточности использования активных и интерактивных стратегий существующими требованиями, в первую очередь к ЕГЭ – «к сожалению, подготовка к ЕГЭ вынуждает заниматься натаскиванием», «подготовка к ЕГЭ занимает много времени, в ущерб интерактивным методам», «огромный объем фактического материала учебников по истории, ЕГЭ – как главный результат мешают применению интерактивных форм».
4. Слабая подготовленность учащихся

В одной из анкет указывается: «Приоритет развивающему обучению, меньше давать детям воспроизводить готовый материал, давая им возможность самим прийти к истине, направляя их деятельность в нужное русло. Из-за пассивности, слабой гражданской позиции детей это не всегда удается». Подобное объяснение показывает противоречивость аргументации по данному направлению. Подготовка учащихся к активному участию не возникнет сама собой, а может стать только результатом педагогической деятельности учителя. Поэтому аргумент, что «интерактивные методы не всегда работают в слабых классах», не представляется обоснованным. Например, объяснение: «Работаю в школе закрытого типа, использовать интерактивные методы нет возможности» представляется крайне спорным – в подготовленных классах можно говорить о необходимости давать больше информации, а в неподготовленных – невозможностью использовать что-либо, кроме пассивных подходов. В данном случае видна попытка оправдать нежелание менять методику преподавания и сложившуюся педагогическую практику.
5. Отсутствие подготовленности и опыта работы с активными и интерактивными методами.
В одной из анкет было отмечено, что «не было возможности чаще включать интерактив, в том числе и из-за ограниченности информации, сейчас пробел устранен». Многие отмечают, что «интерактивным стратегиям не учили, а переучиваться всегда сложно», указывают на существование психологического барьера, «сама не всегда могу организовать активные и интерактивные методы на занятии». «Пыталась на своих уроках часто использовать интерактив, но из-за неопытности казалось, что не совсем получается». Вместе с тем, можно говорить и о недостаточной мотивации педагогов к инновациям в области методики преподавания: «Консерватизм, определенная «удобность» и «привычность» пассивных методов влияют на практику работы». 
6. Недоверие к активным и интерактивным подходам
Наконец, можно говорить о существующем неприятии активных и интерактивных методов рядом педагогов. Они замечают, что «нельзя все время играть, должны быть и научность и глубина содержания», то есть видят содержательную сторону обучения только в пассивной стратегии. «Так как в своей практике преподавания мы хотим дать большой объем информации, то есть, в лекции», «подготовка к активным и интерактивным методам занимает много времени, учащиеся должны получать знания и в пассивной форме».
Проводимая на протяжении относительно долгого времени системная работа по активным методам в некоторых регионах может наглядно продемонстрировать результативность работающей модели мобильных семинаров по активным и интерактивным методам с точки зрения применения учителями полученных на занятиях знаний. Для примера сравним полученные результаты по итогам опросов педагогов, работающих в регионах, где систематически проводятся мобильные семинары и развивается гражданское образование (Астраханская и Орловская области), с теми, где в 2009г. были впервые проведены мобильные семинары (Смоленская область и Республика Бурятия):
	Стратегии преподавания
	Орловская область
	Смоленская область

	
	Практика
	Идеальное представление
	Практика
	Идеальное представление

	Пассивная
	37,5%
	18,5%
	51%
	26,4%

	Активная
	44%
	41%
	32%
	37,2%

	Интерактивная
	18,5%
	40,5%
	16%
	36,4%


	Стратегии преподавания
	Астраханская область
	Республика Бурятия

	
	Практика
	Идеальное представление
	Практика
	Идеальное представление

	Пассивная
	37,3%
	17,6%
	46%
	25%

	Активная
	42,3%
	40,8%
	37,2%
	38%

	Интерактивная
	20,4%
	41,6%
	16,8%
	37%


Важно отметить, что по сравнению с предыдущими годами, снизился процент использования пассивных подходов в регионах с самым высоким уровнем их применения
В 2009г. среди регионов с наиболее высоким процентом использования пассивных стратегий выделяются следующие:
Тульская область – 56,7%, Самарская область – 56,5%, Смоленская область – 51%, Республика Бурятия – 46%, Владивосток – 45,6%.
Реже всего пассивные стратегии используются на Сахалине – 36,7%, в Республике Хакасия – 36,8%, Астраханской области – 37,3%, Орловской области – 37,5%, Новгородской область – 38%, Волгограде – 39%. Наименьший показатель в этом отношении получен от участников семинара в Брянске, который был организован для учителей, подготовивших в своих субъектах победителей правовых Олимпиад – 34,2%. Этот факто еще раз подчеркивает эффективность использования активных и интерактивных подходов в преподавании.
Наибольший процент использования активных стратегий преподавания можно увидеть в Магадане – 44,7%, Орловской и Костромской областях – по 44%, Брянской области (семинар для преподавателей из разных регионов страны) и Республике Хакасия – по 43,7%, Сахалинской области – 43,5%, Астраханской области – 42,3%.
Реже всего активные стратегии используют в Смоленске – 32%, Тульской области – 33,3%, Самарской области (Кинель) – 34,3%. Следует отметить, что по сравнению с 2008г., когда были показатели 23,8%, можно говорить о значительном росте интереса к использованию активных подходов в преподавании.
Наконец, интерактивные стратегии наиболее популярны в Пензе – 25%, Волгограде – 23%, Кировской области – 22,5%, Астраханской области – 20,4%, Новгородской области – 20%.
Наименьшее применение этих стратегий наблюдается в Самарской области (Кинель) – 9%, Тульской области – 10,2%, Магадане – 15%. Интересно, что в Алапаевске (Свердловская область), который с 12% был одним из лидеров в данном направлении, применение интерактивных методов возросло до 19%, что стало результатом ежегодно проводимых семинаров и подготовки тренеров из данных регионов.
Соотношение стратегий преподавания по регионам.
	РЕГИОН
	СООТНОШЕНИЕ СТРАТЕГИЙ ПРЕПОДАВАНИЯ

	Кировская обл.                         (3 семинара)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 41% Активные стратегии 36,5% Интерактивные стратегии 22,5%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 23% Активные стратегии 38,8% Интерактивные стратегии 38,2%

	Владивосток
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 45,6% Активные стратегии 35,7% Интерактивные стратегии 18,7%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 24,1% Активные стратегии 22,8% Интерактивные стратегии 53,1%

	Магадан
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 40,3% Активные стратегии 44,7% Интерактивные стратегии 15%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 12,8% Активные стратегии 42,3% Интерактивные стратегии 44,9%

	Южно-Сахалинск
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 36,7% Активные стратегии 43,5% Интерактивные стратегии 19,8%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 12% Активные стратегии 34% Интерактивные стратегии 54%

	Петропавловск-Камчатский
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 44% Активные стратегии 38,4% Интерактивные стратегии 17,6%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 29,4% Активные стратегии 37,4% Интерактивные стратегии 33,2%

	Орловская область (2 семинара)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 37,5% Активные стратегии 44% Интерактивные стратегии 18,5%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 18,5% Активные стратегии 41% Интерактивные стратегии 40,5%

	Новгород Великий
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 38% Активные стратегии 42% Интерактивные стратегии 20%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 19% Активные стратегии 42% Интерактивные стратегии 39%

	Смоленск
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 51% Активные стратегии 32% Интерактивные стратегии 16%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 26,4% Активные стратегии 37,2% Интерактивные стратегии 36,4%

	Бурятия (Улан-Удэ)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 46% Активные стратегии 37,2% Интерактивные стратегии 16,8%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 25% Активные стратегии 38% Интерактивные стратегии 37%

	Алапаевск (Свердловская область)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 44,6% Активные стратегии 36,4% Интерактивные стратегии 19%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 15,6% Активные стратегии 38,5% Интерактивные стратегии 45,9%

	Брянск
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 34,2% Активные стратегии 43,7% Интерактивные стратегии 22,1%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 16% Активные стратегии 40% Интерактивные стратегии 44%

	Астрахань (2 семинара)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 37,3% Активные стратегии 42,3% Интерактивные стратегии 20,4%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 17,6% Активные стратегии 40,8% Интерактивные стратегии 41,6%

	Волгоград
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 39% Активные стратегии 38% Интерактивные стратегии 23%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 24% Активные стратегии 41% Интерактивные стратегии 35%

	Пенза
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 39% Активные стратегии 36% Интерактивные стратегии 25%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 18% Активные стратегии 44% Интерактивные стратегии 38%

	Тульская область 

(2 семинара)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 56,5% Активные стратегии 33,3% Интерактивные стратегии 10,2%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 29,6% Активные стратегии 37,2% Интерактивные стратегии 33,2%

	Кострома
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 40% Активные стратегии 44% Интерактивные стратегии 16%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 14% Активные стратегии 45% Интерактивные стратегии 41%

	Кинель (Самарская обл.)
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 56,7% Активные стратегии 34,3% Интерактивные стратегии 9%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 36% Активные стратегии 35% Интерактивные стратегии 29%

	Абакан (Хакасия)   
	ПРАКТИКА

Пассивные стратегии 36,8% Активные стратегии 43,7% Интерактивные стратегии 19,5%
ИДЕАЛЬНЫЙ ВАРИАНТ

Пассивные стратегии 23% Активные стратегии 44,3% Интерактивные стратегии 32,7%


4. Ценности, которые должна формировать школа, названные участниками мобильных семинаров
Как и в 2008г. самой важной ценностью, формированию которой должна способствовать школа, была названа толерантность. Лидер 2005-2007 гг. – «патриотизм» - занял второе место. Видимо сказывается информационная кампания, в ходе которой термин «патриотизм» стал общим местом и в определенной степени банальностью. На третье место по значимости выдвинулась ценность гражданственности, о которой все больше говорят, применительно к образованию. Четвертое и пятое место заняли нравственность и свобода. Меньше отдавалось предпочтения ответственности, хотя и эта ценность находится среди часто называемых.
Общее число выборов распределилось следующим образом:

Толерантность (484), патриотизм (любовь к Родине) (412), гражданственность (333), нравственность (233), свобода (224), ответственность (216), гуманность (гуманизм) (152), милосердие (сострадание) (107), семья (91), взаимоуважение (88), знание (образованность) (80), правовая культура (75), активная позиция (инициативность) (64), духовность (60), здоровье (57), доброта (57), законопослушность (57), демократизм (55), достоинство (честь) (45), справедливость (37), коммуникабельность (общительность) (37), самостоятельность (36), порядочность (30), права и свободы (29), сотрудничество (взаимопомощь) (28), трудолюбие (27), любовь (18), компетентность (16), жизнь (15), самореализация (успешность) (14), культура (14), честность (12), целеустремленность (деловитость) (12), социальная адаптация (6), общество (6), плюрализм (вариативность) взглядов (5), дружба (5), традиции (4), воспитанность (4), дисциплинированность (4), индивидуальность (4), уверенность (3), равенство (3), социализация (3), безопасность (3), уверенность (3), гармония (3), идентичность (2), забота (2), самоопределение (2), природа (2), отзывчивость (2), совестливость (2), креативность, критическое мышление, коллегиальность, мотивация, интеллигентность, мировоззрение, взаимопонимание, долг, профессионализм, открытость, почет.
Ниже в таблице приводятся ответы участников мобильных семинаров:
Комментарии. Ценности, которые выделяли преподаватели разных регионов.
	РЕГИОН
	ЦЕННОСТИ

	Кировская обл.                         (3 семинара)
	Патриотизм (любовь к Родине) (54), гуманность (гуманизм) (40), свобода (30), толерантность (29), гражданственность (28), милосердие (21), нравственность (20), ответственность (18), семья (18), знание (образованность) (11), сострадание (8), правовая культура (8), права и свободы (8), здоровье (8), активная позиция (6), справедливость (5), духовность (4), социальная адаптация (4), воспитанность (4), коммуникабельность (3), достоинство (2), польза обществу (2), идентичность (2), равенство, самостоятельность, креативность, совестливость, трудолюбие, честность.

	Владивосток
	Толерантность (47), нравственность (39), гражданственность (38), свобода (29), патриотизм (27), правовая культура (25), ответственность (25), демократизм (16), знание (11), семья (10), духовность (6), гуманность (6), права человека (5), активность/инициативность (5), доброта (3), взаимоуважение (1), милосердие (1), трудолюбие (1), равенство(1), справедливость(1)

	Магадан
	Толерантность (22), свобода (17), гражданственность (17), патриотизм (15), нравственность (12), уважение (11), здоровье (9), ответственность (5), жизнь (2), доброта (2), самоопределение (1), самостоятельность (1), коммуникабельность (1), милосердие (1), порядочность (1)

	Южно-Сахалинск
	Свобода (27), толерантность (25), гражданственность (21), патриотизм (21), ответственность (20), нравственность (19), гуманность (17), семья (11), уважение к законам (9), духовность (6), доброта (2), самоопределение (1), уважение к людям (1), критическое мышление (1), дисциплина (1).

	Петропавловск-Камчатский
	Толерантность (18), ответственность (в т.ч. правовая) (8), свобода (в т.ч. личности) (6), патриотизм (5), целеустремленность (4), гражданственность (4), активная гражданская позиция (3), активная жизненная позиция (3), семья (3), гуманизм (3), трудолюбие (2), доброта (2), честность (2), нравственность (2), справедливость (2), вариативность взглядов, демократия, коллегиальность, индивидуальность, любовь, порядочность, общее благо, мотивация, социализация, самореализация, правовая культура, самостоятельность.

	Орловская область (2 семинара)
	Уважение (самоуважение) (47), толерантность (45), свобода (выбора, мысли) (28), патриотизм (22), гражданственность (20), доброта (14), любовь (13), ответственность (12), нравственность (12), гуманизм (11), духовность (9), здоровый образ жизни (здоровье) (9), милосердие (сострадание) (9), семья (9), самостоятельность (8), справедливость (5), образованность (4), жизнь (3), уверенность (3), дисциплинированность (2), адаптация (2), прощение (2), демократия (2), взаимопомощь, знания (образование) (2), порядочность, интеллигентность, культура, уважение к культуре и традициям, правовая культура, мировоззрение.

	Новгород Великий
	Толерантность (12), свобода (в т.ч. личности, слова) (9), гражданственность (3), патриотизм (6), ответственность (3), правовая культура (2), знание (2), самостоятельность, достоинство, активная жизненная позиция, нравственность, гуманизм, честность, мораль, семья, жизнь, доброта, равенство, право выбора, альтернативы мнений.

	Смоленск
	Толерантность(7), знания (7), законность (закон) (7), доброта (5), гражданственность (5), Родина (4), культура (4), традиции (4), духовность (4), семья (3), здоровье (3), трудолюбие (2), любовь (2), забота о людях (2), честь (1), компетентность (1), общительность (1), самостоятельность (1), взаимопомощь (1), мораль (1), жизнь (1), уважение к человеку (1), гуманность (1).

	Бурятия (Улан-Удэ)
	Толерантность (108), патриотизм (44), свобода (свобода выбора) (24), ответственность (19), гражданственность (11), правовая грамотность (правовая культура) (8), справедливость (8), достоинство (8), культура (7), активность (гражданская активность) (7), самостоятельность (6), уважение (6), целеустремленность (6), гуманизм (человек) (5), честность (5), доброта (4), мораль (нравственность) (4), знания (4), коммуникабельность (коммуникативность) (4), законопослушность (3), ответственность (3), порядочность (3), уверенность (3), деловитость (2), социализация (2), веротерпимость (2), правосознание (2), успешность (1), гибкость мышления (1), взаимопонимание (1), индивидуализм (1), дисциплинированность (1), демократия (1), компетентности (1), политическая позиция (1), самообразование (1).

	Алапаевск (Свердловская область)
	Патриотизм (50), активность (инициативность) (24), ответственность (23), знание (20), нравственность (18), толерантность (17), гражданственность (13), гуманность (13), взаимоуважение (уважение) (13), сотрудничество (12), самореализация (12), здоровье (10), трудолюбие (8), демократизм (7), правовая культура (7), сострадание (5), семья (5), самостоятельность (4), законность (4), справедливость(3), дружба (3), честность (3), доброта (3), правообязанность (3), ценность жизни (3), отзывчивость (2), достоинство (2), свобода (2).

	Брянск
	Толерантность (27), гражданственность (20), коммуникативность (17), нравственность (16), компетентность (14), знания (13), ответственность (12), права человека (10), семейные ценности (7)

	Астрахань (2 семинара)
	Гуманизм (58), толерантность (48), нравственность (29), патриотизм (24), гражданственность (гражданин) (33), свобода (18), демократизм (16), человек (15), гражданская активность (14), ответственность (14), сострадание (милосердие) (14), законность (13), семья (10), коммуникабельность (9), справедливость (8), правовая культура (правосознание) (5), права и свободы человека  (5), духовность (4), общество (4), порядочность (4), трудолюбие (4), культура (4), честь (достоинство) (4), уважение (3), личность (3), законопослушание (3), здоровье (2), религиозные ценности (1), долг (1), образование (1) , самостоятельность (1).

	Волгоград
	Толерантность (29), Патриотизм (27), Нравственность (24), Гуманизм (22), Гражданственность (18), Ответственность (15), Демократия (12), Сострадание (11), Милосердие (9), Свобода (8), Трудолюбие (5), Доброта (4), Культура (2).

	Пенза
	Патриотизм (24), Нравственность (21), Гуманизм (19), Толерантность (18),), Гражданственность (17), Ответственность (13), Сострадание (12), Свобода (9), Милосердие (7), Трудолюбие (4), Доброта (3).

	Тульская область 

(2 семинара)
	Патриотизм (60), гражданственность (43), гуманизм (22), уважение к праву (21), духовность (20), достоинство (18), ответственность (18), толерантность (16), порядочность (10),  самостоятельность (10), свобода (9), здоровье (9), семья (4).

	Кострома
	Патриотизм (12), Доброта (11), Толерантность (11), Нравственность (9), Гуманизм (8), Здоровье (7), Милосердие (7), Отечество (6), Семья (5), Порядочность (5), Справедливость (4),  Гражданственность (3), Ответственность (3), Свобода (2), Дружба (2), Человеколюбии (1), Совесть (1)

	Кинель (Самарская обл.)
	Гражданственность (15), активность (6), семья (5), Родина (5), ответственность (5), патриотизм (4), уважение (3), порядочность (3), жизнь (3), доступность образования (3), единство (2), культура (2), толерантность (2), природа (2), законопослушность (2), общая польза (2), индивидуальность (2), плюрализм мнений (1), знание (1), разные интересы (1), профессионализм (1).

	Абакан (Хакасия)   
	Свобода (15), активность (12), достоинство (9), гуманизм (7), духовность (7), сотрудничество (7), гражданственность (6), нравственность (5), единство (5), гармония (3), добро (3), безопасность (3), любовь (2), уважение (2), самостоятельность (2), коммуникабельность (2), порядочность (2), патриотизм (2), справедливость (1), законность (1), открытость (1), толерантность (1), почет (1).


Идентичность и самоидентификация
В 2009г. в анкетах для участников мобильных семинаров появился новый пункт, связанный с их идентичностью. Предлагалось выбрать в приоритетном порядке три позиции, с которыми себя в первую очередь соотносит участник семинара. Как и в разделах по основным понятиям и ценностям гражданского образования при выборе первой позиции начислялось 3 балла, второй – 2 и третьей – 1. Интересно, что к предложенному списку вариантов идентичностей участники семинара нередко добавляли свои позиции, что показывает их неформальное отношение и интерес к этому вопросу.
Также были интересны некоторые комментарии: «Учитель = интеллигент. А как первое без второго?», Самый важный показатель патриотизма – идентифицировать себя с россиянином», «Родитель» - более внешняя характеристика, а «мама» - внутренняя, семейная. Родитель я  - в глазах других людей, общества, а мне хотелось бы подчеркнуть личностное» (при выборе идентичности – «мама»).
Из 9 регионов, где проводилось исследование, в 7 на первом месте по идентичности была профессиональная позиция – учитель, а в двух других – политическая: россиянин. В целом результаты были следующими:
Учитель 477; Россиянин 396; Родитель 389; Интеллигент 119; Потребитель 47; Горожанин (сельский житель) – 38; Человек – 12; Европеец (азиат) – 5; Жена – 4; Управленец (руководитель) – 4. Женщина (3); Гражданин – 3; Индивидуальность (3); Женщина – 1; Мама – 1.
С большим отрывом у участников семинаров преобладает идентичность учителя, что легко объясняется и самой обстановкой во время заполнения анкет и временем проведенным на семинаре. Интересно, что практически поровну распределились баллы между идентичностью россиянином и родителем. Популярно было отнесение себя к интеллигентам. Позиция потребитель отражает реалии современного глобального мира и включенность учителей в экономические отношения.
Распределение баллов по идентичности в каждом из регионов можно увидеть в приводимой таблице:
	РЕГИОН
	САМОИДЕНТИФИКАЦИЯ УЧАСТНИКОВ СЕМИНАРА

	Кировская обл.
	

	Орловская обл.
	Учитель - 54; Родитель - 42; Россиянин – 41; Интеллигент – 21; Горожанин (Сельский житель) – 9; Потребитель-3; Управленец – 2.

	Брянск
	Учитель – 52; Россиянин – 36; Родитель – 32.

	Астрахань
	Учитель - 74; Родитель – 68; Россиянин – 42; Потребитель – 8; Интеллигент – 7; Горожанин (сельский житель) – 4; Гражданин – 3; Руководитель – 2; Человек – 3; Женщина – 1; Жена – 1; Мама – 1.

	Волгоград
	Учитель – 62; Россиянин – 48; Родитель – 39; Интеллигент – 11; Потребитель – 9.

	Пенза
	Учитель – 48; Россиянин – 41; Родитель – 22; Интеллигент – 20; Горожанин – 4.

	Кострома
	Россиянин – 54; Родитель – 50; Учитель – 49; Интеллигент – 17, Горожанин – 9; Человек – 6; Потребитель – 4; Жена – 1.

	Тульская обл. (Новомосковск)
	Учитель (33); Родитель (31); Россиянин (27); Интеллигент (13); Потребитель (2).

	Самарская обл. (Кинель)
	Россиянин (26); Учитель (19); Родитель (12); Интеллигент (9); Потребитель (7); Горожанин (сельский житель) (4); Европеец (1).

	Абакан (Хакасия)
	Родитель (41); Учитель (29); Россиянин (28); Потребитель (8); Горожанин (сельский житель) (5); Интеллигент (4); Европеец (азиат) (3); Человек (3); Индивидуальность (3); Жена (2)
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